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Cengiz Han’in efsanevi hayatim1 ve soyagacini anlatan eserler
“Cengizname” adiyla meshur olmustur. Cengizname elyazmalari
kiitiphanelerde Defter-i Ciygiz-name, Dastan-1 Nesl-i Ciygiz Han, Cengiz-
name, Kissa-yi Cingiz Han, Secere-yi Cingiz Han, Mongoldin Kupiya
Sejiresi... gibi degisik adlarla yer almaktadir. Tirkiye disindaki
kiitiphanelerde kirktan fazla elyazmasi bulunan ve en eskisi 16. ylizyilda
yazilmis veya kopya edilmis olan Cengizname elyazmalarinin dili i¢in bilim
diinyasinda “Volga-Tatar edebi dili, Dogu Tiirkgesi, Cagatayca, Eski
Ozbekge” gibi terimler kullamilmistir. Ancak, tarihi lehgelerle ilgili yeni
aragtirmalarin 1s1¢inda konunun daha genis bakis acisiyla ele alimmast
gerekmektedir.

Bu makalede, Cengizname’nin Tiirk Dili igindeki yerini belirlemek
amactyla taninmis elyazmalarindaki ses ve sekil bilgisi &zellikleri
degerlendirilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Cengizname, Cagatay Tiirkgesi, Kipgak Tiirkgesi,
Tiirk dili, Tiirkge.

ON THE LANGUAGE OF CHINGGIS-NAMA MANUSCRIPTS
Abstract

The works that tells Chinggis Khan’s legendary life and family tree have
become famous with the name of “Chinggis-nama”.

Chinggis-ndma manuscripts appear in the libraries with various names
such as Defter-i Ciygiz-name, Dastan-1 Nesi-i Cingiz Han, Cengiz-name,
Kissa-y1 Cingiz Han, Secere-yi Cingiz Han, Moygoldy Kupiya Sejiresi... For
the language of Chinggis-nima manuscripts, more than forty manuscripts of
which are present in the libraries outside Turkey and the oldest of which was
written up or copied in 16™ century, some terms such as “Volga-Tatar
Literary Language, East Turkish, Chagatai, the Old Uzbek Language have
been used. However, it is necessary to take a broader view of the subject in
the light of recent research on historical dialects.
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In this article, the characteristics of phonetic and morphology in well-
known manuscripts are evaluated in order to determine the place of Chinggis-
nama in Turkish Language.

Keywords: Chinggis-nama, Chagatay Turkish, Kipchak Turkish, Turkish
language, Turkish.

Giris

Asya’daki Tirk topluluklart arasinda biiylik sohrete sahip olan ve kiitiiphanelerde ¢ok
sayida elyazmasi bulunan Cengiznameler, biitiin diinya tarihini ilgilendirdigi igin farkh
milletlere mensup pek c¢ok bilim insami tarafindan ele alinmistir. Mevcut calismalar, 16.
ylizyilda yazilan Altan Top¢u temeline dayandirilmis ve bu eser icin de o caglarda Orta
Asya’nin miisterek edebi dili olan Cagatay Tiirkgesiyle yazildigt hiikkmii verilmistir. Sonraki
yiizyillarda yazilan veya kopya edilen Cengizname niishalar1 da ayni pesin hiikiimle

degerlendirilmistir.

Koktiirkce, Uygurca, Karahanlica, Harezmce, Kipcak¢a, Cagatayca, Osmanlica...
terimleri; bilim insanlarinin verdikleri isimlerdir. Ses, sekil, cografya ve devir olgiitleri g6z
oniinde bulundurularak kullanilan bu ve benzeri terimler, bilimsel ¢alismalarin geregidir.
Ayrica, 19. yiizyil ortalarindan itibaren Avrupali uzmanlarca kullanilan bu terimlerde birlik de
yoktur. Bilim insanlarinin tercih ettikleri terimler bir yana, 20. yilizyilin ortalarma kadar eser
ortaya koyan sairler ve yazarlar; kullandiklar1 dil igin Tiirk tili, Tiirk dili, Tiirki, Tiirki til, Tiirki
dil, Tiirk¢e demislerdir (Ercilasun, 2014: 15-38).

Cengiznamenin dilinin Cagatay Tiirkgesi (Cagatayca, Dogu Tiirkgesi, Volga-Tatar edebi
dili, Eski Ozbekge) oldugu, konuyla ilgili ilk ¢alismalardan itibaren yazilagelmistir. Ote yandan,
giinlimiizde Tiirk dilinin tarihsel gelisimiyle ilgili yeni pek ¢ok arastirma ve yayinlarin ulastig
seviye, Ozellikle Kipcak Tiirkgesi calismalar;; Cengizname iizerinde dil agisindan yeni

degerlendirmelerin yapilmasini gerekli hale getirmistir.

Koktiirk-Uygur-Karahanli-Harezm ¢izgisinde gelisen Tiirk dilinin “dogu kolu”, bu dort
donemin ozelliklerini biinyesinde toplayarak 15. yiizyilin baglarindan 19. yilizyilin sonlarina
kadar Asya’nin ortak yazi, bilim, sanat ve diplomasi dili olmustur. Cengiz Han’m ikinci
oglunun isminden alinarak 16. yiizyilda iranl tarihgiler tarafindan kavim ismi karsiliginda
kullanilan “Cagatay” kelimesi, 19. yiizyil ortalarinda Avrupali bilim insanlar1 tarafindan
dil/lehge terimi olarak yaygmlastirlmistir. Bilim cevrelerinde Dogu Tiirkcesi, Cagatayca,
Cagatay Tiirkgesi, Eski Ozbekge gibi terimlerle karsilanan ortak Tiirk dili, 17-18. yiizyillardaki

son déneminin ardindan 19. yiizyilda yeni lehgelere doniisme siirecine girmistir (Yiicel, 2001:
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35-66). Bu ortak Tiirk dilinin 20. yiizyildaki dogrudan devam, Ozbek Tiirkcesi ile Yeni Uygur
Tiirkgesidir.

Kipgak ismi ilk kez 8. yiizy1l ortalarinda yazilan Sine Us Kitabesi’'nde ge¢gmektedir. Bu
isim daha sonra, DLT’de kavim ve lehge adi olarak kayitlara girmistir. Bilim diinyasinda Altin
Ordu Devleti merkez olmak iizere Asya’da Dest-i Kipcak — Harezm bdlgesinden Dogu
Avrupa’ya, Kafkasya’dan Suriye ve Misir’a uzanan Tirk dili koluna Kipgak¢a, Kipcak
Dili/Tiirk¢esi, Kumanca ve daha baska isimler verilmistir. Tarihi Kipgak Tirkcesi; 14.
yiizyildan itibaren 6nemli ve degerli eserler birakmg (Vural ve Toparli, 2013: 18-32; Giiner,
2013: 25-41; Argunsah ve Sagol Yiiksekkaya, 2012: 273-306), 16. yiizyilda yazi dilinden
cekilmeye baslamig, 17 ve 18. ylizyillarda eser vermemistir. 19. yiizyillda boylara ait agiz
ozelliklerinin yazi diline girmesi sonucu yeni lehgeler kendilerini gostermeye baglamistir. 20.
yiizy1l baslarindan itibaren bu kola baglh lehgeler kendilerini ispat etmis ve bagimsizliklarini
kazanmiglardir. Orta Asya’nin ortak edebi Tirk dili konumundaki Cagatay Tiirkgesinden
ozellikler de tasiyan Kipcak Tiirkgesi temelindeki lehgeler, giinimiizde ¢ grupta
toplanmaktadir: Kazak grubu (Kazak, Karakalpak, Nogay lehgeleri), Kirgiz grubu (Kirgiz,
Altay, Sor, Hakas lehgeleri), Tatar grubu (Tatar, Bagkurt, Karaim, Kirim Tatar, Karacay-Balkar,
Kumuk lehgeleri).

Cengiznamelerin bu iki lehgeyle, yani Cagatay ve Kipgak yazi dilleriyle baglantisini

ortaya ¢ikarmaya yonelik bu arastirmada, su niishalar iizerinde ¢alisild:

1. Otemis Hac1 (= O.): 16. yiizyilda yazilmis bu eserin Taskent ve Orenburg niishalart
bilinmektedir. Taskent niishasim1 V. P. Yudin, 1992 yilinda Kazakistan’da yayimlamistir
(Otemis Haci, Cengiz-Ndame, Almati: Kazakistan [limler Akademiyasi). Calismanuzda,
Tiirkiye’deki yaymin tipkibasimindan yararlanildi (Kemaloglu, 2009: I-XLVIII, 36a-59a).

2. Londra Niishast (= L.): British Museum (O.P.B), ADD 11725/1, Psa/3786’da
kayithidir. Bu niisha esas alinip St. Petersburg niishasiyla karsilastirilarak B. Sisman tarafindan
yayimlanmistir. Caligmamizda, bu yaymin tipkibasimindan yararlanildi (Sigsman, 2009: 130-
198, 1b-70a).

3. Almati Niishast (= A.): “Gilim Ordasi” yazmalar bdliimiinde “I. Defter, 1117
numara” ile kayithidir. Toplam 52 sayfalik niishada asil metin 03-049 arasindadir ve her sayfada
18 satir vardir. 02 sayfasinda 235/1946 kayit numarasiyla Cuwygiz Han ve Anmiy Béyleri kaydi
disiilmiistiir. Asil metin 03 sayfasinda taksim-i evvel, min secere-yi Cwgiz Han seklinde
baslamaktadir. 049’daki ketebe kaydinda As/ niishasindin kégiirtip alguct Sabircan Sakircan,
1924 yil noyabr 28 - Almata (12-14. satirlar) yazist okunmaktadir. Ardindan, 051 sayfasina
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kadar muhtelif aciklamalar ve tarihi 6zet vardir. St. Petersburg niishasiyla ayni1 koldan geldigi

sOylenebilen bu niishanin tipkibasimi yayimlanmistir (Safigi, 2015: 253-303).

4. St. Petersburg Niishasi (= P.): 19. yiizyilin baglarinda istinsah edilmis bu niishay1 M.
Ivanics ve M. Usmanov yayimlamistir (Defter-i Cingiz-name I, Szeged 2002). Calismamizda,
B. Sisman yaymindaki iki sayfalik tipkibasimdan ve sonrasi i¢in de eserin dipnotlarindan
yararlanildi (2009: 129, 1v-2r).

Elimizdeki en eski yazmasi 16. yiizyila tarihlenen ve en yenisi 1924 tarihini tasiyan
Cengizname’nin bilinen niishalari, degisik isimlerle (Defter-i Ciygiz-name, Dastan-i1 Nesl-i
Cingiz Han, Cengiz-ndme, Kissa-y1 Cingiz Han, Destan-1 Cingiz Han Secere-yi Ciygiz Hdn,
Mongoldiy Kupiya Sejiresi, Seceretii Cingiziyye...) kiitiiphanelerde bulunmaktadir. Tarih
acisindan 6nemli ve degerli kaynaklar arasinda yer alan bu metinler, dil tarihi agisindan da son

derece onemlidir.

Bu makalede, farkli donemlere ait Cengiznameler {izerinde betimlemeli yontemle klasik
ses ve sekil bilgisi incelemesi yiiriitillerek ortaya c¢ikan veriler dogrultusunda séz konusu

niishalarin dili hakkindaki tespitlerimiz dikkatlere sunulacaktir.

Arastirma ve tahlil sonucunda ortaya c¢ikan malzeme; “1. Ortak Ozellikler, 2. Ortak
Dilin I¢inde Cagatay Tiirkcesi Ozellikleri, 3. Ortak Dilin I¢inde Kipgak Tiirkcesi Ozellikleri, 4.
Miistakil Kipgak Tiirkgesi Ozellikleri” bigciminde dért ana baslik altinda toplanmaktadr.

1. Ortak Ozellikler

Tiirk dili, Harezm doéneminden sonra bir taraftan Orta Asya’nin “ortak dil”i (lingua
franca) haline gelirken bir taraftan da farkli kollara (Cagatay, Kipgak) ait 6zellikler, eserlerde
kendini gdstermeye baglamistir. Asagida, Orta Asya cografyasindaki eserlerde ve séz konusu

Cengizname metinlerinde goriilen ortak 6zellikler siralanmaktadir:
1.1. b-/m-

On seste b-/m- tercihi veya b->m- degisiminin tarihi, Koktiirk metinlerine kadar gider.
Konunun en meshur 6rnegi ben/men birinci teklik sahis zamiridir. Kol Tigin ile Bilge Kagan
kitabelerinde bu zamirin men, Tonyukuk’ta ise ben seklinde oldugu ve Uygur metinlerinde m-’li
oldugu bilinmektedir. DLT’de ise basta Kipcaklar olmak iizere bazi boylarin b-’yi m-’ye
cevirdigi kaydedilmektedir (Karahan, 2013: 141-142). ilk hece sonunda veya ikinci hece
basinda /n~y/ insiizii bulunduran kelimelerde ve zamirlerde goriilen b->m- degisimi Kipgak
(Giiner, 2013: 86-87) ve Cagatay (Eckmann, 1988: 23) metinlerinde bir taraftan devam ederken

bir taraftan da b-’li ornekler korunmaktadir.
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Cengizname metinlerinde m-’li 6rnekler agirlikta olmakla beraber, seyrek olarak b-’li

ornekler de goriilmektedir:

mayga A.08/16, A.011/5, mén A.010/2, A.012/1, méni A.09/16, ménin O.38a/3, A.012/12, L.9b/6,
minip A.015/5, miniip L.20a/7, miy A.015/1, munda A.017/3, L.23a/4, mundag 0.52a/22, A.07/11, munday
L.51a/5, muni A.07/13, L.8a/2.

bana A.06/9, L.340b/3, bendin A.025/6, A.032/3, beni L.34b/4, benim A.020/6, bunda A.028/12.

Bu degisme, giiniimiizde Kipgak, Karluk, Sibir grubu lehgelerinde ve Oguz grubundan
Tiirkmen Tiirkcesi ile Azerbaycan Tiirkgesinde cesitli seviyelerde goriilmektedir. Yukarida
verilen b-’1i 6rneklerin Tiirkiye Tiirkgesiyle uyumlu olmasi, ayrica dikkat ¢ekicidir. Sonugta
Cengizname metinleri, b-/m- agisindan biitiin bir ses bilgisi tarihini ve Tirk dili cografyasini

biinyesinde barindirmaktadir.
1.2. G > v degismesi

Ic seste ve son sesteki g/g>v de@ismesi, tarihi lehgeler (Karahanli, Harezm) ile
devaminda Kipgak ve Cagatay metinlerinde goriilmektedir. Bu degismenin yaninda g/g
insliziniin az sayida ornekte korunmasi da yine Harezm donemi 6zelliginin (Eckmann, 1988:

28-29) devam etmesiyle agiklanabilir. Ornekler asagidadir:

avnap L.28b/6, avnar A.012/3, ayuv L.35a/7, A.026/13, buvaz L.13b/3, A.021/8, rav L.68b/5,
karav¢ist A.08/10, kovdilar L.66b/6, A.047/6, kovup L.66a/2, A.046/13, ruv (<urug) L.45a/8, ruvdan
L.44b/8, tav L.9b/3, A.026/9, tavda A.026/9, tavniy L.37b/5, A.028/5 (krs. tagina L.20a/8, tagda L.35a/2,
tagiga L.40a/8), Uruv L.44b/3.

Bu gergevede, Tiirk dilinin tasnifindeki ses bilgisi olgiitlerinden /AGU/ > /Av/ degismesi

orneklerine de rastlanmaktadir:

buzav L.64b/5, A.045/16, cav A.018/1, L.24a/8 (<yagi), cavdan L.24a/5, cavdin A.017/17, tavuk
L.28b/5; tigev L.320/1, iicevdin L.32al4, ticevisinin L.34al2, A.025/14, ticevigizdin A.024/1, iicevi
A.029/16, ticevisi A.029/9 (krs. ticegiisi L.2al, L.390/6-7, P.1v/8).

G>v degismesi, giiniimiiz Kipgak grubu lehcelerinin karakteristik ozelligidir (Oner,
1998: 14).

1.3. -k-I-g-

Kalin siradan kelimelerde iki tinlii arasindaki /k/ sesi Kipgak ve Cagatay metinlerinde

umumiyetle korunmustur. Cengiznamelerden 6rnekler sunlardir:
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ayakimni 0.52b/15, ¢tka kéldi A.09/10, ¢ikar A.07/15, ¢ikar-mén A.014/12, ¢ikip A.08/9, han
bolmak: 0.46a/18, kislaki 0.516/2, kiin yaruki A.06/13, padsahlikidin 0.51a/18, takt L.1b/4, P.1v/4,
A.017/14, O.36a/14, takir A.05/11, ylkln A.05/15, A.08/7.

Ote yandan, gerek tarihi Kipgak metinlerinde (Giiner, 2013: 96) gerekse Cagatay
metinlerinde (Eckmann, 1988: 27) az sayida kelimenin i¢ ve son sesinde /g/ sesine degisme

goriiliir. Cengizname metinlerinde de buna uygun 6rnekler yer almaktadir:

andag A.09/7, 0.36a/4, asukmaligimniy A.011/12, bagip A016/14, ¢igip A.06/2, kursagima
A.07/5, kursagimda A.09/18, mundag A.07/11, olmagcun A.049/17, riisenligi A.06/7, togiz A.013/14.

1.4. +mlz eki

Baz fiil ¢ekimlerinin birinci ¢okluk sahsinda biz zamiri yaninda +milz sekli, Karahanl
ve Harezm metinlerinde kullanilmigtir (Hacieminoglu, 1997: 147, 153, 159; Hacieminoglu,
2003: 183, 189). Seyrek olarak tarihi Kipgak metinlerinde (Gliner, 2013: 218-219) ve ¢ok nadir
olarak Cagatay metinlerinde (Eckmann, 1988: 117; Argunsah, 2013: 161-162) goriilmektedir.

Cengizname niishalarindaki 6rnekler agagidadir:

Genis zaman ¢ekiminde (genis, simdiki ve gelecek zaman goreviyle): alurmiz A.024/13,
P. (krs. alur-biz L.32b/9), bérmesmiz 016/1, istemezmiz L.39b/2 (istemekmiz P), kayturmiz A.017/2,
L.23a/3, né ayturmiz A.07/1, L.6b/7, ne kilurmiz A.07/12, oltiirtirmiz A.024/11, 6liisiirmiz P., inmazmiz
A.023/15, P. (krs. tinmasbiz L.31b/8).

Simdiki zaman ¢ekiminde (simdiki, genis, gelecek zaman ve istek goéreviyle): alup
baramiz A.016/3 P. (krs. alip barabiz L.21b/5), bérmeymiz A.024/13 (krs. bérmesbiz L.32a/6), biz
kaytamiz A.017/5, kélemiz A.015/11, P. (krs. kélebiiz L.20b/9), oltiiremiz A.023/18, P. (krs. dltiirebiz
L.32a/2, olebiz L.32b/1).

Ayni ek, bildirme (ek-fiilin / i- fiilinin ihbar) ¢ekiminin birinci ¢okluk sahsinda

kullantlmagtir:
agmiz A.015/15, L.21a/2, bélgiidaymiz A.015/13, kuluyuzmiz L.45a/8-9.

Zamir kokenli bu ek giinimiiz Kipgak kolunda devam etmektedir (ekenmiz, sorarmiz,
tokpeksimiz KzK.; wrmakcumiz Krg., aspaktamiz, okuvsimiz Krkl.; baramiz, eriivmiz NogQ.;
kaydamiz, kormektemiz KrTat.). Zamirin “miz” sekli, Karluk grubunda da yasamaktadir
(tilegenmiz, tilermiz, tileyecekmiz Ozb.; kérmektimiz, kiitmekgimiz, okuvatimiz, yazmaymiz
YUyg.). Bu sekil, Oguz kolundan Tiirkmen Tiirkgesinde ek-fiil ¢gekimde yasamaktadir (okuvgi

ekenimiz, okuveimisimiz).
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1.5. p- > f- degismesi

On seste p->f- degismesine tarihi Kipcak metinlerinde birka¢ alint1 kelimede (Giiner,
2013: 91) rastlanir. Cengizname metinlerinde bu degisimin drnekleri sadece Otemis Hacr’da

goriilmektedir:

ferisan 0.43b/12, 0.56a/7 (<Far. perisan), ferverde bolup érdim 0.36b/6 (<Far. perverde),
feyda boldr 0.42b/15, féyda kilip 0.41b/3 (<Far. peyda), firlik 0.45b/15 (<Far. pir), fiyade 0.41b/18
(<Far. piyade).

Cagatay metinlerinde belli sayidaki Tiirk¢ce kelimede (Eckmann, 1988: 24) goriilip bu
lehgenin ayirici 6zellikleri arasinda sayilan (Argunsah, 2013: 94) i¢ seste —p->-f- degigmesinin

ornegine bir yerde rastlandi:
cifek (<yipek) A.025/15.

Glinlimiizde bdylesi bir degisme, kelime icinde ve seyrek olarak Kipgak kolundaki

birkag lehgede gorliir: ufrak, yafrak Tat.; cifek Bsk.; kift, kofiir, zafrak Krg-MIK.
1.6. t-/d-

On seste t-/d- agisindan Kipgak ve Cagatay lehgelerinin t- yaninda oldugu bilinmektedir.

Cengizname metinleri bu konuda orta ¢caglarin miisterek edebi yazi diliyle uyumludur.

Kalin siradan ornekler: tag A.015/5, tak: L.1b/4, P.1v/2, A.017/14, tamga A.0117, taylasi
A.08/17, tara- A.011/7, togiz A.013/14, tug- A.011/9, tus bol- A.011/2, A.014/8, tut- A.015/6. Inci siradan
Ornekler: fe- P.2r/3, A.06/11, tek A.010/6, tey- A.09/5, tile- A.09/15, tirik A.016/1, tore A.013/1, tort

A.03/4, L.1b/2, P.1v/2, tiin A.09/1, tiis A.09/1.

Ote yandan, hem Kipgak hem de Cagatay metinlerinde rastlanan belli birkac kelimedeki

t->d- degismesi (Giiner, 2013: 91-92), Cengizname metinlerinde de vardir:
dak A.012/17, dongiz A.012/4; dé- A.05/5, déniz A.04/5.

On sesteki /t-/ sesinin kimi 6rneklerde korunmasi ve kimi &rneklerde t->d- degisimine
ugramasi sebebiyle ortaya cikan cesitlilik, giiniimiiz Kipgak lehcelerine de yansimustir (Oner,
1998: 16).

1.7. Yonelme hali eki

Kipgak ve Cagatay metinlerinde yonelme hali eki genellikle +GA, +KA seklindedir.
Zamirlerden, iyelik eklerinden ve -mAK isim-fiill ekinden sonra +A seklinde
kullanilabilmektedir. Ugiincii sahis iyelik ekinden sonra zamir n’si ile birleserek /ya/ telaffuzuna
doniistigii de gortlebilir (Giiner, 2013: 190-191; Eckmann, 1988: 59-60).
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Kalin siradan kelimelerde: agacka A.05/10, ayga A.05/8, balaga A.010/3, bal¢ikka A.012/4,
bularga A.017/11, butka L.29a/1-2, ma ‘bidga 0.36a/2, yasga 0.38a/3, yurtka L.15b/8, A.07/13, yurutga
0.38a/3, ziyadelik kilmakga 0.36a/10. Ek uyumsuzlugu ornekleri: atlariyge 0.37b/11, kal‘age O.
41a/l.

Ince siradan kelimelerde: bizge 0.39a/1, A.015/15, cecekke A.012/3, érge A.01112, kiinge
A.05/8, nesebliigge L.8b/7, Sizge A.014/3, tiyge A.06/14, yérge A.05/11. Ek uyumsuzlugu ornekleri:
vilayetinga 0.37b/12, vilayetleringa 0.39b/3.

Iyelik eklerinden sonra +GA, +KA sekliyle: atamga A07/5, saltanatimga 0.37a/5;
hanlikinga 0.38a/7; dépizige A.07/17, halikinga 0.39a/15, ikisige 0.39a/16-17, ornuga 0.38a/2, suviga
L.36b/9, tistiipe (<ustii+tntge) O.41a3, yadiga 0.39a/16; céngemizge A.016/8, kizzmizga L.7b/9;

boyunmimizga A.010/6.

Iyelik eklerinden sonra +A sekliyle: kursagima A.07/5; atasina A.08/8, hatunina A.07/10,
kizina L.26b/3, A.07/9, oglina L.26b/2, vildyetine A.050/14; béglerine L.26b/2, uluklarina A.017/15.

+mAK isim-fiil ekinden sonra: kalmakka A.012/15, tutmakka A.014/6; buvaz bolmaga

L.28b/3, kdrmege A.07/8, salmaga L.28b/6, yiymaga L.28b/5.

Bir 6rnekte Oguz Tiirkgesindeki gibi +y+e seklinde: lisan-1 Tiirkiiye (<Tiirkiye) ‘Tirk
diline’ A.049/17.

Ozetle, Cengiznameler, yonelme hali eki konusunda Kipgak ve Cagatay metinlerinin

ozelliklerini tagimaktadir.
2. Ortak Dilin i¢inde Cagatay Tiirkgesi Ozellikleri

Cengiznamelerde, ortak dilin 6zelliklerini yasatmakla birlikte, Orta Asya’nin miigterek
edebi dili olmasi sebebiyle Cagatay Tiirk¢esinin karakteristik 6zellikleri arasinda sayilan ses ve

sekil bilgisi 6zellikleri de goriilmektedir. Bu 6zelliklerin bazilar1 asagidadir:
2.1. EKk uyumsuzlugu

Tiirk dilinin pek ¢ok sahasinda gesitli seviyelerde goriilen ek uyumsuzlugu (kalinlik-
incelik uyumu), klasik Cagatay Tiirk¢esinin karakteristik Ozellikleri arasinda sayilmaktadir

(Eraslan, 1970: 113-124; Eckmann, 1988: 12-14). Cengiznamelerdeki 6rnekler sunlardir:

Ince iinlii bulunduran heceden sonra kalin siradan ek ornekleri: Cingizga L.31a/8-9,
Kipgak vilayetinga 0.37b/12, vilayetleringa 0.39v/3, ziyddelik 0.36a/9-10. Kalin {inlii bulunduran
heceden sonra ince siradan ek ornekleri: atlariyge 0.37b/11, aytgen A.012/13, L.60b/6, aytgendin

s0n L.26a/4, aytilgen L.61b/4, aytmek A.012/9, kal ‘age O.41a/1, mesgullik A.046/7.
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Tarihi Kipgak metinlerinde ek uyumsuzlugu, bazi eklerde ve az sayidaki kelimede tespit
edilmektedir (Giiner, 2013: 79-80). Kipgak koluna bagli gilinliimiiz lehgelerinde boyle bir
uyumsuzluk yoktur. Giiniimiizde, Karluk koluna bagli Ozbek Tiirkgesinde ve Yeni Uygur

Tirk¢esinde ek uyumsuzlugu devam etmektedir.
2.2. HIG, +lIK sifat eki

Miisterek Orta Asya lehgelerinde isimden sifat tiiretmek i¢in +l1G,+IUG, +11,+IU ekleri
kullanilir. Cagatay kolunda +11G, +lIK sekli devam ettirilmistir. Dogu Tiirk¢esinin karakteristik
Ozelliklerinden sayilan bu sekil, incelenen Cengizname elyazmalar arasinda agirlikli olarak
Otemis Haci’da tespit edilmistir. Ekin sifat goreviyle kullanimi, oteki Cengizname

elyazmalarinda ¢ok seyrektir:

atlig 0.45b2, baslig 0.56b/17, béslig 0.58b/4, bitiklig ©.36b/10, canlik A.09/5, canlikniy
L.52b/4, da'vilig 0.56a/1, emgeklig 0.55a/16, tanalig 0.58b/5, tirlig 0.36b/9, 0.45b/16, iimidlig
0.58a/17.

2.3. +dIn ¢ikma hali eki

Karahanli ve Harezm Ilehgelerinde ¢ikma hali eki, +DIn ve +DAn sekillerinde
kullanilmustir. Cagatay Tiirkgesi, bu ortak kullanimdaki +DIn seklini devam ettirmistir. Otemis
Haci ile Petersburg elyazmalarinda sadece +DIn kullanilirken 6teki elyazmalarinda her iki sekil

de goriilmektedir. +DIn 6rnekleri asagidadir:

‘ademdin 0.36a/3, ahvalidin 0.36b/13, bir anadin tuggan 0.38a/14, kozlerindin 039a/16,
mallikatdin 0.36a/3-4, 0glanlarindin 0.36a/6-7, ta‘am yéyilgendin soy 0.39a/5, Yokdin 0.36a/3...

Petersburg niishasinin ilk sayfasindaki o6rnekler: ésekdin, kiiciikdin, magidin P.1v/9-10.
2.4. Zamir n’sinin kullanilmayis1

Klasik Cagatay metinlerinde zamir n’si kullanilmaz. Cengiznamelerde »’li kelimelerin
yaninda bu {nsliziin yer almadigi Ornekler, Cagatay Tiirkgesi oOzelligidir. Metinlerdeki

orneklerin bazilart sunlardir:

bularmiy ©.36b/10, derydasidagr 0. 39v/1, hizmetleride O.36b/1, neslidin L.17a/5, A.013/4,
niridin A.010/13, 0glanlaridin 0.36b/7, yanida A.08/9, yolida 0.36a/15.

Zamir n’sinin kullanildig1 pek ¢ok drnek vardir:

atasina A.08/8 L9a/1, boynundak: 0.39b2, dagindin L.8b/4, dayelerindin A.05/14,
hanlikinga 0.39a/15, hatunina A.07/10, icinde A.05/5, kasinda 0.37b/8, kasindagr A.05/14, kélerinde

A.08/7, kizina A.07/9 L.70/2, kolinda A.05/1, kolunda L.4a/6, kdzlerindin 0.39a/16, manlayinda L.9a/6-
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7, narindin A.010/1, oglanlarindin 0.36a/6-7, tagindin A.08/4, vaktinda L.9b/8, vilayetinde 0.37b/7,

vilayetine A.050/14, vilayetinga 0.37b/10, viylayetleringa 0.39b/3, yurtina A.011/12.
2.5. -Ally emir eki

Emir ¢ekiminin birinci ¢okluk sahsinda kullanilan -Ally eki, Cagatay metinlerine

Ozgiidiir. Sadece Londra niishasinda seyrek olarak goriilen bu ekin 6rnekleri sunlardir:
soyleyelin L.4b/1, yiberelin L.8a/8, ¢ékelin L.30a/7.
3. Ortak Dilin Icinde Kipcak Tiirkcesi Ozellikleri

14. yiizyila gelindiginde Tiirk dilinin dogu kolunun bir taraftan ortak dile ait ses ve sekil
Ozelliklerini yasattigi, diger taraftan da Harezm-Kipgak Tiirkcesi yoniinde gelistigi
gozlemlenmektedir. Kipgak Tiirkgesinin ortak Tiirk dili i¢cinde farkli bir kol halinde gelismesini
saglayan ses ve sekil oOzelliklerinin bazilari, Cengiznamelerde kendini gostermektedir.

Elyazmalarindaki bu 6zellikler asagida siralanmaktadir:
3.1. +Gl aitlik eki

Aitlik eki, +KI yaninda +Gl sekliyle Harezm doneminden itibaren Orta Asya
eserlerinde goriilen ortak ektir. Ekin devamli surette yumusak (sedali) tinsiizle telaffuzlari (+Gl)

ise Kipgak metinlerine 6zgiidiir (Giiner, 2013: 188-189).
Otemis Hac, aitlik ekinin her iki telaffuzunu da biinyesinde bulundurmaktadir:

boynundak: 39b/2, burunk: 0.38a/6, yakindaki O.56b/6, yirakdakt O.56b/5; deryasidagt

0.39b/1, tasgarigr 0.51b/16.

Londra ve Almati niishalarinda aitlik eki, tipk: tarihi Kipgak metinlerinde oldugu gibi
/gl sesiyledir:

burungr A.012/2, L.15a/9, burungilar A.012/2, kalmakdag: A.014/15, L.19b/6, kasindagi
A.05/14, kursagimdag: L.11b/7, kursagipdag A.010/12, A.011/9, L.13a/2, kursakdag L.12a/10,

Giintimiiz Kipgak grubu lehgelerinde her ikili sekle uygun kullaniglar (bizdiki, jazg,
qazirgi, qusqi) goriilmektedir (Oner, 1998: 42-44; Kog-Dogan, 2004: 202).

3.2. +11/+1U sifat eki

Isimden sifat tiireten +lIG,+IUG, +II,+IU ekleri, Harezm ve Kipgak metinlerinde

kullanilan ortak eklerdir. Londra ve Almati niishalar1 bu ekleri devam ettirdigi i¢in Kipcak

metinleriyle uyumludur:
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Sfaydalig L31a/7, heybetliig L.63a/4, nasibliigge L.8bI7; altunli L.34a/1, bu sifathi L.51a/4,
kayguli A011/16, A.012/1, korkli sunli L.41b/1, miihiirli L.43a/9, L.43b/2, orazli A.011/2, sadakli
L.56b/2, L.66a/5, sebebli L.70/3; bilgiilii L.55a/4, koriiklii L.51a/5, tiirlii L.44a/8.

3.3. +dAn ¢ikma hali eki

Cikma hali igin Karahanli ve Harezm edebi yazi dillerinde +DIn yaninda, Uygur
Tiirkgesinin “n agz1” metinlerinde goriilen +DAn eki de kullanilmigtir. EKin +DIn sekli Cagatay
metinlerinin ayiric1 6zelligi olurken Kipgak metinlerinde +DAn eki devam ettirilmistir. Ote
yandan, Kipgak metinlerinde seyrek olarak ekin +DIn sekli de kullanilmustir (Argunsah-Sagol
Yiksekkaya, 2012: 334; Giliner, 2013: 192-193).

Londra niishasinda ¢okga goriilen +DAnN sekli, tarihi Kipgak Tiirkcesi 6zelligidir:

kiiciikden ésekden \.2a/3, saraydan L.5b/5, kiiniimden L.7a/5, Tur dagindan L.8b/4, alisdan
L.9a/8, ademden L.11b/9, nitrdan kuyasdan L.12a/1... Ote yandan bu niishada birka¢ kez +DIn
sekli de ge¢mektedir: basindin L.4a/8, babalardin L.4al9, padisahdin L.4b/6, andin soy L.6a/5, bir
kiin bolgandin son L.60b/8-9.

Ekin “elif” harfi kullanilarak +dAn seklindeki yaziligina Almati niishasinin iKi

sayfasinda rastlanmaktadir:

kiigiikden A.03/9, ésekden A.03/9, magidan A.03/10, bundan A.028/9, kabagindan A.028/9. Bu
niishada ayrica, “elif” harfinin yazilmadigi birkag 6rnek de vardir: bu yérden A.06/1, kaydan
A.07/6.

Almat1 niishasinda ekin Cagatay Tiirk¢esindeki gibi “ye” harfiyle yazilisina daha ¢ok
yer verilmistir: pdadisahdin A.05/7, dayelerindin A.05/14, andin A.06/7, kélgendin son A.07/3,

bulardin turur A.09/8, andin soy A.09/9, nitrindin A.010/1, nitridin A.010/13, diinydadin A.012/10...

Cikma hali ekinin +DIn sekli gliniimiiz lehgelerinden sadece Yeni Uygurcada devam
etmektedir. Oteki lehgelerin tamaminda diizenli bazi ses uyumlariyla +DAn sekli

kullanilmaktadir.
3.4. +Im, +Um ilgi hali eki

Tarihi Kipgak metinlerinde birinci sahis zamirlerinden sonra ilgi hali ekinin genellikle
+Im, +Um sekli kullanilmaktadir (Giiner, 2013: 189-190). Harezm ile Kipgak metinlerinde

kullanilan ekin bu sekli, Cengiznamelerde yaygin olarak gegmektedir:

menim A.021/4, A.028/13, L.44a/4, benim A.017/8, A.020/6, A.025/6, A.032/3.
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Karahanli, Harezm, Kipcak ve Cagatay metinlerinde birinci teklik sahis zamirinde

kullanilan +iy sekli, Cengizname elyazmalarinda yalnizca birka¢ kez goriilmistiir:
meniy 0.38a/3, A.011/6, L.9b/6.
3.5. -mAs/-mAz eki

Genis zaman c¢ekiminde olumsuzluk bildiren bu ek; Karahanli, Harezm ve Kipgak
metinlerinde her iki sekliyle kullanilmistir (Giiner 2013: 259). Cagatay kolunda ise ekin sadece -
mAs sekli isletilmistir. Cagatay metinlerinde ¢ok seyrek olarak goriilen —mAz sekli, Oguz
Tiirkgesi 6zelligidir (Argunsah, 2013: 163). Cengizname metinleri, ekin iki seklini de tasidigt
icin bu hususta Kipgak kolunda yer almaktadir.

+mAS oOrnekleri: ademdin érmes A.010/1, bérmesmiz A.016/14, bilmes boldilar A.017/10,
cidamas-sen 0.38a/8, kaldurmas-meén L.120/6, kiz bolmas érdin A.010/14, Mezkir érmes érdi
0.36b/11-12, sonmes tiikenmes A.08/3, taylamaslar A.017/11, yahst érmesler A.014/6, yiberib bolmas
A.07/14...

+mAz Ornekleri: bakmaz-meén A.010/3, bilmezler A.012/5, derman bolmaz érmis A.014/1,
derman bolmaz érmis A.014/1, inanmaz-sen A.010/16, karsu bolmaz-mén A.010/8, kutulmaz

A.013/18, layik érmezler A.012/7, toymazlar A.012/6...
3.6. -GUI, -AyIK emir ekleri

Emir ¢ekimi, Tirk dilinde, dolayisiyla tarihi Kipgak ve Cagatay metinlerinde hemen
hemen aymidir. Kipcak metinleri, ikinci teklik sahis ile birinci ¢okluk sahista farklilik

gostermektedir.

Ikinci teklik sahistaki -Gll pekistirme ekinin (kérgezgil A.06/9,12) yuvarlak iinliiyle ~GUI
sekli, Kipcak Tiirkgesinin 6zelligidir:

kérgezgiil L.6a/7, L.6b/1.

Birinci ¢okluk sahista Kipgak ve Cagatay metinlerinde ortak olan -AllK ekine karsilik -
AyIK sekli, Kipgak Tiirk¢esinin 6zelligidir:

olmeyelik A.016/6, 6lmeyeliik L.21b/9, oltiirelik A.016/5, soyleyelik L.4a/8, A.05/4.
avlayuk A.031/7, 6ltiireyik L.31b/7, YOk kilayik L.31b/7.

Ozetle, Cengizname metinleri emir ¢ekiminin iki sahsinda Kipgak koluyla, &teki
sahislarda Cagatay koluyla uyumludur. One c¢ikan —Allk ve —AyIK ekleri, giiniimiiz Kipgak
lehgelerinde devam etmektedir (koreyik Kzk., acalik Krg., bashyk Tat., baslayitk Krkl., yazayik
Nog., bekleyik KrTat., aytayik Kr¢-MIK., goreyik Kmk.).
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4. Miistakil Kipcak Tiirkcesi Ozellikleri

Cengiznameler, ortak dilin Cagatay koluna ait olmayan ve yukaridaki maddeler icine
girmeyen kategorilerde birtakim oOzellikleri de sergilemektedir. Yalnizca tarihi Kipgak

Tiirk¢esinde goriilen bu 6zelliklerden bazilar1 asagidadir:
4.1. ¢/¢>5 degismesi

Tarihi Kipgak metinlerinde goriilen ¢->g- degisiminin imla veya ses bilgisi meselesi
oldugu yoniinde tartigma vardir (Argunsah-Sagol Yiiksekkaya, 2012: 314-316; Giiner, 2013: 87-
88). Cagatay metinlerinde sadece /t/ oncesindeki /¢/ sesinin bazen s-’ye degistigi belirtilmistir
(Eckmann, 1988: 26). Bu degismenin; eskiye dogru Harezm metinlerinde (Hacieminoglu, 1997:
37; Argunsah- Sagol Yiiksekkaya, 2012: 56) ve Karahanli metinlerinde (Hacieminoglu, 2003: 6;

Karahan, 2013: 137-138) varlig: bilinmektedir.

Giiniimiizde Kipgak Tiirkcesi kolundaki Kazak¢a (Oner, 1998: 15), Karakalpakca
(Uygur, 2007: 551) ve Nogaycanin (Ergoneng Akbaba, 2007: 628) karakteristik 6zellikleri
arasinda yer alan s6z konusu degisme; Cengizname’de Farsgadan alinti bir kelimede c¢>g

seklinde tek drnekte goriilmektedir:
sayiz L.A47a/3 (Krs. cayimizga A.034/1).
4.2. f > p degismesi

Tarihi metinlerde Ornegine rastlanilmayan bu degisme, Cengizname metinlerinden

Almat1 ve Londra niishalarindaki Arapca kokenli bir kelimede goriilmektedir:
alapa (< Ar. “uliife) A.047/9, A.048/3, L.66b/1, L.67a/3.

Bu degisme, giinimiiz Kipgak grubundaki Kazak¢a, Kirgizca, Karakalpakca ve
Nogaycada, Karluk grubundan Yeni Uygurcada ve Oguz grubundan Tiirkmen Tiirk¢esinde

diizenli olarak devam etmektedir.
4.3. -G > -y degismesi

Tarihi Kip¢ak metinlerinde kok ve govde sonunda seyrek olarak goriilen -g/-g=>-y
degismesi (Glner, 2013: 100), Cengizname’nin Londra, Petersburg ve Almati niishalarinda

birkag kelimede karisik diizende yer almaktadir:

ciyilp L270/8 (<y1g-), ciyip L.26b/9 (<y1g-), munday A.036/17 (<mundag), teyer A.09/5
(<tég-), youlip L.32a/1 (<y1g-), yiymaga L.28b/5 (<y1g-). Bir 6rnekte, govde sonundaki /g/ tinsiizii
Iyl sesine degistikten sonra dismiistiir: yip (<yigip) L.18a/5. Bunlara karsilik yig- fiili Almati
niishasinda daima /-g/ tinstiziiyledir: yigilip A.020/2, A.021/1, yig1p A.013/16.
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Beéy/bég kelimesi genellikle unvan olarak kullanildiginda béy (~ biy), cins ismi olarak
kullanildiginda beg seklindedir:

béey (~biy) L.39b/4, A.043/1, béyler L.39b/7, béylerniy L.61a/6; bég A.029/3, bégler L.47a/1,
béglerge L.40a/4, A.029/13, begleri L.48b/1, béglerim L.450/2, béglerin L.18a/5, beglerni A.043/12,
béglernin A.043/17, béglikniy L.43b/4.

Son sesteki bu degisme giiniimiiz Kipgak grubu lehgelerinde (ji- Kzk., ciy- Krg.; iy-
Kzk., Krg., Tat.; iiy- Kzk., Krg.) goriilmektedir (Oner, 1998: 14).

4.4.y- > c- degismesi

On sesteki y->j-~C-~¢- degismesine Divdanu Lugadti’t-Tiirk’te isaret edilmektedir.
Kaggarli Mahmut, Kipgaklarin ve Oguzlarin(?) /y-/ sesini “cim” ile sOylediklerini belirtmekte ve
cincti (DLT: 26/5), cogdu (DLT: 26/6), cetti (DLT: 422/11), cundum (DLT: 422/13) 6rneklerini
vermektedir (Karahan, 2013: 130-133). Cengizname metinlerinde hem y-’li hem de c-’li

ornekler yer almaktadir:

On seste c-’li drnekler: cav A.018/1, L.24a/8 (<yagi), cavdan L.24a/5, cavdin A.017/17,
cengemiz L.21b/3, Cépge A.014/17, L.19b/9, céren A.018/9, L.25a/2 (krs. yéren P.), ciyip L.26b/9, cifek
A.025/15 (<yipek), culkup L.37b/8 (krs. yulkup P.), ciini A.026/11 (<yiin), ciinin L.35a/4, ¢iyilip
L.27b/8, P (krs. yuyilisip P), culusup L.29a/7 (krs. yiglasip P.).

On seste y-"1i 6rnekler:

kiin yaruki A.06/13, yaprak A.05/11, yasatdirdilar A.08/1, yér A.05/11, yiglasdilar A.07/1,
yiymaga L.28b/5, yiberiibdiir A.06/13, yurtka A.07/13.

Cengizname’nin Londra ve Almati niishalari, DLT ile giiniimiiz lehgeleri arasinda bag
kurmaktadir. y->c-~j- degismesi giiniimiiz lehgelerinden Kazak Tiirkg¢esinde (j- ile), Kirgiz
Tiirkgesi ve Tatar Tiirk¢esinde (c- ile) diizenli olarak yasamaktadir. Ayrica, Kipgak kolundan
Karacay-Malkar, Kumuk; Sibir kolundan Hakas, Tuva; Karluk kolundan Ozbek ve Yeni Uygur
lehgelerinde de degisik oranlarda ayni degisme goriilmektedir.

4.5. ¢ > g degismesi

Arapga kokenli kelimelerdeki “ g” harfi tarihi Kipcak metinlerinde /g/ sesiyle

karsilanmaktadir. Cengizname’nin Almati ve Londra niishalarinda bu sesin birka¢ yerde “ ¢

harfiyle yazildig1 tespit edilmistir:

digasi L.2a/2 (<Ar. du‘ad), garab L.2a/5 (<Ar. ‘arab), kengan A.03/5, A.03/11 (<Ar. ken‘an),

maglim L.63a/2 (<Ar. ma‘lim).
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¢>g degismesi glinlimiizde Kipgak grubundaki Kazak, Kirgiz, Tatar ve Baskurt

lehgelerinde ileri seviyelerde, seyrek olarak da Tiirkmen Tiirkgesinde i¢ seste goriilmektedir.
Sonug¢

Incelenen Otemis Haci ile Cengizname’nin Londra, Petersburg ve Almati niishalari

iizerindeki arastirma, tahlil ve tasnifin dokiimii soyledir:

Koktiirk-Karahanli-Harezm ¢izgisinden gelip Kipcak ve Cagatay kollarinda “ortak”
olarak kullanilmaya devam eden yedi 6zellik sunlardir: b-/m-; G>v; -k-/-g-; +mlz; p->f-; t-/d-;
+GA/A.

Ortak dile ait ozellikler yani sira Cagatay Tiirkgesi yoniinde degisme ve yayginlagma
gosteren su bes Ozellik tespit edilmistir: +IG/+IIK, +dIn, -Ally ekleri, zamir n’sinin

kullamilmayrst, ek uyumsuzlugu.

Ortak dile ait sekli korumakla birlikte Kipcak Tiirkgesi yoniinde degisme ve
yayginlagsma gosteren su alt1 6zellik tespit edilmistir: +GlI; +II/+IU; +dAn; +Im/+Um; -mAs/-
mAz; -GUI, -AylK.

Ortak dilde goriilmeyen ve tamamen Kipcak Tiirkcesine ait olan su bes 6zellik tespit

edilmistir: c/¢>s, f>p; -G>-y; y->C-; ¢>g.

Cengiznamelerin temsil ettigi dil; “miisterek Orta Asya edebi Tiirk yaz1 dili”dir, yani
“Tiirk dili”dir. Nitekim 1924 tarihli Almati niishasinda eserin dilinin "lisan-1 Tiirki" oldugu
belirtilmektedir (A.049/17). Ayrintiya girerek bilimsel terminolojiye uygun sdylemek gerekirse
incelenen eserlerden Otemis Haci’da Cagatay Tiirkgesi ozellikleri birkag maddeyle agir
basmakta; Londra, Petersburg ile Almati niishalarinda ise agik ve tartisilmayacak sekilde Kipgak

Tiirkgesi 6zellikleri cok daha fazla goriilmektedir.
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