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Arastirmanin amaci, Tirk¢eyi yabanct dil olarak 6grenenlerin yazmaya
iliskin tutumlarimi belirlemek i¢in gegerliligi ve giivenirligi saglanmis bir
yazma tutum dlgegi gelistirmektir. Olgegin gelistirilmesi asamasinda ilk olarak
alanyazin taramasi yapilmis, ardindan yazma tutumuyla ilgili yetmis sekiz
maddeden olugan madde havuzu olusturulmustur. Daha sonra maddelerle ilgili
uzman goriisleri alinmis bu dogrultuda tekrara diisiilen ve birbirine benzeyen
maddeler ¢ikarilmistir. Olgekte olmasi gerektigi diisiiniilen maddelerle ilgili
bir form olusturulmus ve tekrar uzman goriisiine bagvurulmustur. Uzman
goriisleri dogrultusunda olgekteki maddelere son sekli verilmistir. Olgek
Gaziantep Universitesi Tiirkce Ogretim Merkezinde Tiirkce 6grenen 159
6grenciye uygulanmigtir. Deneme formunun yapi gecerligini incelemek i¢in
acimlayict ve dogrulayict faktér analizi kullanilmigtir. Agimlayici faktor
analizi sonucunda, 6l¢egin 14 maddeden olusan tek faktorlii bir yapiya sahip
oldugu anlagilmistir. Kesfedilen tek faktorli yapr dogrulayici faktor analizi ile
test edilmistir. Elde edilen sonuglar, dlcegin tek faktorlii yapisinin eldeki
verilerle iyi diizeyde uyum gosterdigini isaret etmistir.

Anahtar Sozciikler: Yabancilara Tiirk¢e dgretimi, yazma tutum 6lgegi,
Olcek gelistirme, yazma, yabanci dgrenciler.

DEVELOPING A WRITING ATTITUDE SCALE FOR THE
LEARNERS OF TURKISH AS A FOREIGN LANGUAGE

Abstract

The aim of the research is to develop a writing attitude scale, the validity
and reliability of which is ensured in order to specify the writing skill attitudes
of the ones who learn Turkish as a foreign language. During the development
phase of the scale, firstly literature scanning was performed and then a pool of
seventy-eight items about writing was created and expert opinions were
received about them. Next, repeated or similar items were taken out of the pool.
A form was composed containing the necessary items and expert opinions were
received once again. The scale items were finalized in accordance with the
expert opinions. The scale was applied to 159 students who learned Turkish in
the Turkish Teaching Center of Gaziantep University. Exploratory and
confirmatory factor analyses were utilized in order to investigate the construct
validity of the test form. At the end of the exploratory factor analysis it was
found out that the scale had a single factoral construct with 14 items. The
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established single factoral construct was put to the test through confirmatory
factor analysis. The obtained results indicated that the single factoral construct
of the scale adjusted to the available data.

Keywords: Teaching Turkish to foreigners, writing attitude scale, scale
development, writing, foreign students.

Giris

Ana dili disinda bir dil 6grenmenin adeta zorunluluk oldugu giliniimiizde yabanci dil
O0grenmek ihtiya¢ haline gelmistir. Tiirkiye’nin gerek jeopolitik konumu, gerekse siyasi ve
ekonomik alanlardaki durumundan o&tiirii Tiirkge 6grenimi olduk¢a Onemli bir hale gelmistir
(Durukan ve Maden, 2013; Er vd., 2012). Bundan dolay1 Tiirk¢e 6grenmeye olan ilgi her gecen
giin artmaktadir.

Ogrenme ihtiyac1 haline gelen yabanci dilin tanimi hakkinda arastirmacilarca birgok
tanim yapilmistir. Yagmur’a (2013) gore bir iilkede yasayan halk tarafindan geleneksel olarak
konusulmamasina ragmen farkli amaglarla sonradan 6grenilen dil; Barin’a (2004) gore ise
yabanci dil kiginin dilinden farkli olan dildir. Her iki tanimda da ortaya ¢ikan ortak nokta ana
dilinden farkli olmasi ve sonradan 6grenilmesidir.

Yabanci dil 6greniminde oldugu gibi, her gecen giin biraz daha onemli hale gelen
yabancilara Tiirk¢e gretiminde bazi sorunlarin yasandigi gériilmektedir. Ornegin derslerin teorik
olmasi ve uygulama noktasinda yetersiz olmasi, okutmanlarin derse hazirliksiz gelmeleri ve hizl
konugmalari, giincel Tiirkgenin 6gretilmemesi (Bozkirli vd. 2019; Biger vd., 2014; Alyilmaz,
2010) seklinde 6gretmenden kaynaklanan sorunlarken; ders kitaplarinin yeterince agik olmamasi,
giincel bilgilere yer vermemesi ve kitaplarda yonergelerin bulunmamas1 gibi seklinde arag-
gereclerden kaynakli (Mavasoglu ve Tiim, 2010); kimi zaman da Tirkcenin yabancilara
ogretiminde Sl¢iinlii Tiirkce yeterlilik ve diizey belirleme sinavlarindaki bosluktan kaynaklanan
(Durmus, 2013) sorunlar yaganmaktadir.

Yazma, aragtirmacilar tarafindan gerek ana dili gerekse de yabanci dil 6gretiminde diger
dil becerilerine gore daha zor gelisen beceri olarak goriiliir (Cakir, 2010; Tok ve Unli, 2014;
Karadag ve Kurudayioglu, 2010; Hamzaday1 ve Cetinkaya, 2011). Ciinkii yazma okul ortaminda
Ogrenilen bir beceridir ve her dilin kendine ait kurallar1 vardir. Sozlii dilde ihmal edilen dilin
kurallar1 yazma esnasinda kendisini gosterir. Bu kurallara siirekli bagli olmasi gerektigi diisiincesi
Ogrencinin yazma siirecinde sorun yasamasina neden olarak yazma bagarisini olumsuz
etkileyebilmektedir. Ornegin yazdig siirle arkadaslarinin dalga gegmesi 6grencinin siir yazmaya
iligkin cesaretinin kirilmasina ve olumsuz tutum gelistirmesine neden olabilir. Yani tutum,
“Bireyin herhangi bir durum hakkindaki duygu ve diisiincelerinin s6z ve davranislariyla disa
vurmas1” (Bagct, 2007, s. 40) denilebilir. Tutum denilen sey aslinda bir nesneye kars1 tutarlt bir
sekilde gosterilen egilimlerdir (Fishbein ve Ajzen, 1975). Bireyin bir nesne, konu, olay, durum
vb. kargisinda belirli davramglar sergilemeye yonelten egilim (Demirel, 2001; Demirel ve Un,
1987) veya On algilama bigimidir (Temizkan ve Sallabas, 2009). Tanimlarda tutumun igsel bir
tepki verme veya davranis egilimi oldugu ve insan psikolojisini yakindan ilgilendirdigi tizerinde
durulmustur.

Tutum, dogustan gelen ya da kalitim yoluyla gegen bir tepki verme degildir. insanlar
tutumlarini, yagam icerisinde karsilastiklar1 durum ya da olaylar neticesinde igsellestirerek
olusturmaktadir (Corek, 2006; Siinter, 2017; Sahinli, 2008; Tavsancil, 2014). Bu noktada 6nceki
deneyimlerin sonraki duruma yon verdigi sOylenebilir. Yazmaya iliskin olumsuz bir tutum
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gelistiren 6grencinin yazma basarisi da diismektedir. Ornegin 6grencinin yazdigi kompozisyonun
Ogretmen tarafindan begenilmemesi ve arkadaslarindan haksiz bir sekilde elestirilmesi 6grencinin
yazmaya iliskin olumsuz bir tutum gelistirmesine neden olabilir. Ogrenci sonraki siirecte basarisiz
olacagini, yazdiklarmin begenilmeyecegini, yazmay1 sevmedigini, kendini yazili olarak ifade
edemeyecegini diisiinebilir. Hatta bu sekilde kaniksayabilir. Ciinkii tutumlarin olusturulduktan
sonra degistirilmeleri oldukca zordur (Demirel ve Un, 1987). Tutum denildigi zaman akla
olumsuz cagrisimlar gelmemelidir ¢ilinkii tutumun olumlu ve olumsuz olmak {izere iki yonii
vardir, kisi herhangi bir konu, olay, durum vb. karsisinda kendi i¢cinde olumlu veya olumsuz bir
egilime sahiptir. (Temizkan ve Sallabas, 2009). Olumlu tutumun &grenciyi akademik olarak
gelistirdigi sdylenirken olumsuz tutum igin bunu sdylemek zordur. Ogrencinin herhangi bir
duruma iliskin olumsuz tutumu, eylemi gerceklestirirken isteksiz gerceklestirme, zorunluluk
olarak gérme vb. durumlara neden olabilir. Bu da bireyin o konuda basarisiz olmasina ya da
basarili olsa bile tatmin olmamasina sebep olabilir.

Bu caligmada, Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grenenlere yonelik yazma tutum Olgegi
gelistirmek amaglanmistir. Yukarida 6grencilerin en ¢ok zorlandiklari becerinin yazma olduguna
deginilmistir. Tiirkge 6grenenlerin yazmaya iliskin tutumlarimi 6grenmeyi saglayan bir dlgme
araci kazandirmasi bakimindan ¢alismanin 6nemli oldugu sdylenebilir.

Yontem

Tirk¢eyi yabanci dil olarak Ogrenenlerin yazma becerisine iligkin tutumlarmin
karsilastirilmasi amacglayan bu arastirmada genel tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli
gegmiste ya da hélen var olan bir durumu oldugu gibi betimlemeyi amaglar. Arastirmaya konu
olan olay, birey ya da nesne kendi kosullarinda oldugu gibi tanimlanmaya ¢aligilir (Karasar, 2012,
s. 77). Asil 6nemli olan ise onu uygun bir bigimde gozleyip belirleyebilmektir.

Calismaya Gaziantep Universitesi Tiirkge Ogretim Merkezinde (TOMER) 2016-2017
giiz ve bahar donemlerinde Tiirkce 6grenen 159 6grenci katilmigtir. Katilimcilara ait betimsel
bilgiler Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1: Katilimcilara Ait Betimsel Bilgiler

Frekans (n) Yiizde (%)
o Kadin 74 46,5
Cinsiyet
Erkek 85 53,5
15-20 26 16,35
Yas 21-25 79 49,69
26-30 54 33,96
Suriye 159 100
Uyruk
Toplam 159 100

Tablo 1’e gore, katilimcilarin %46,5’1 (n=74) kadin, %53,5’1 (n=85) ise erkektir. 15-20
yas araliginda bulunan katilimcilarin oram1 %16,35 (n=26), 21-25 yas aralifinda bulunan
kattlimcilarmm oran1t %49,69 (n=79), 26-30 yas araliginda bulunan katilimcilarin orami ise
%33,96’dir (n=54). Katilimcilarin tamami Suriye uyrukludur.
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Veri Toplama Araci Gelistirme Siirecinin Asamalari

Tiirkce 6grenen yabanct 6grencilerin yazmaya yonelik tutumlarini 6lgen bir 6lgme araci
gelistirmek i¢in alan yazin taramasi, madde havuzu olusturulmasi ve alan uzmani goriisii alinmast
adimlan sirasiyla gergeklestirilmistir.

Alan yazindaki 6lgme araclarindan yola c¢ikarak yazmaya yonelik tutumu 6lgmeyi
amaglayan ifadeler yazilmig ve madde havuzu olusturulmustur. 78 ifadeden olusan madde havuzu
Tiirkge Egitimi ve Egitimde Olgme ve Degerlendirme alanlarindaki uzmanlarin goriisiine
sunulmustur. 78 ifadeden olusan 6lgek maddeleri 54 6grenci lizerinde yapilan deneme analizi ile
29 maddeye diisiiriilmiistiir. Ardindan dlcek maddeleri Tiirkge Egitimi ve Egitimde Olgme ve
Degerlendirme alanlarindaki uzmanlarin goriisiine sunulmustur. Uzman goriisiinden sonra
kuramsal olarak Olcege uymayan maddeler ¢ikarilarak 23 maddeden olusan deneme formu
hazirlanmistir. Ardindan 6lgek 6grencilere uygulanmistir. Uzmanlarin 6lgek ile ilgili doniitlerine
gore bazi maddeler dlgekten cikarilmis bazi maddeler ise yeniden diizenlenerek 6l¢ege dahil
edilmigtir. Uzman goriisiinden sonra 23 maddeden olugsan deneme formu hazirlanmistir. Daha
sonra Olgek dgrencilere uygulanmistir. Ogrenci verilerinin ardindan tekrar uzman gériisiine
basvurulmus ve 9 madde Olcekten ¢ikarilarak gerekli diizenlemeler yapilmis ve 14 maddeden
olusan “Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenlere Yonelik Yazma Tutumu Olgegi”
olusturulmustur. Olgekteki maddeler besli dereceleme scklinde diizenlenmistir. Olgekteki
maddeler; “higbir zaman” maddesi 1, “cok az” maddesi 2, “kismen” maddesi 3, “cogu zaman”
maddesi 4, “her zaman” maddesi 5 seklindedir. Olgegin son sekli yeniden bahsi gegen 159 dgrenci
grubuna uygulanmigtir. Agimlayici ve dogrulayici faktor analizinin ardindan dlgegin tek faktorlii
oldugu sonucuna varilmigtir.

Verilerin Analizi

Yazmaya Yonelik Tutum Olgeginin deneme formunun faktdr yapisini incelemek igin
acimlayici faktor analizi ve kesfedilen faktor yapisini test etmek icin ise dogrulayici faktor analizi
kullanilmistir. Dogrulayici faktor analizi (DFA) kullanilarak faktorler ile gostergeleri arasinda
tanimlanan iligkileri agiklayan 6l¢me modelleri test edilebilir (Cokluk vd., 2010). DFA, kuramsal
bir temelden destek alinarak onceden belirlenmis bir yapinin elde edilen verilerle ne derece
uyumlu oldugunu belirlemeyi amaglamaktadir. Dogrulayic1 faktdr analizi icin AMOS 19.0
kullanilmistir.  Bdylece Olcegin yapr gecerligi, iki farkli faktor analizi uygulamasiyla
incelenmistir.

Acimlayici faktor analizi (AFA) kullanilarak, birbiri ile iligkili ¢cok sayida degiskeni bir
araya getirerek, az sayida kavramsal olarak anlaml yeni degiskenler kesfedilebilir (Cokluk vd.,
2010). Faktor analizi sonucunda, bir maddenin hangi faktor altinda yer alacagina karar verirken
maddenin faktorler ile iligkisini gosteren yiik degerlerine bakilir. Bir maddenin faktor yiik
degerinin 0.45 ve daha yiiksek olmasi istenmekle beraber faktor yiik degeri 0.30 olan maddeler
de olgekte kalabilir (Kline, 2011). Faktor analizinde faktorlesmenin saglanmasinda kullanilan
bir¢ok teknik vardir. Bu ¢aligmada fazla sayidaki degiskeni azaltarak, bu degiskenleri daha kii¢iik
sayida bilesen altinda toplamak amaglandigindan temel bilesenler analiz teknigi kullanilmistir.
(Tabachnick ve Fidell, 2007). Agimlayici faktor analizi igin SPSS 22.0 kullanilmustir.

Dogrulayici faktor analizi (DFA) kullanilarak faktorler ile gostergeleri arasinda
tanimlanan iligkileri agiklayan 6lgme modellerini test edilebilir (Cokluk vd., 2010). DFA,
kuramsal bir temelden destek alinarak onceden belirlenmis bir yapinin elde edilen verilerle ne
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derece uyumlu oldugunu belirlemeyi amaglamaktadir. Dogrulayici faktor analizi icin AMOS 19.0
kullanilmstir.

Olgekte yer alan maddelerin &lgtiikleri 6zellik acisindan katilimcilar ayirt etmede hangi
6l¢iide basarili olduklarini belirlemek igin, %27’lik iist ve alt gruplarin madde puanlari arasinda
anlamli bir fark olup olmadig t-testi ile incelenmistir. Ayrica, 6l¢egin i¢ tutarliligini belirlemek
icin diizeltilmis madde toplam korelasyon katsayilar1 ve Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisi
hesaplanmis ve incelenmistir.

Bulgular

Bu boliimde, gegerlik ve giivenirlik caligsmasi sonuglart ile ilgili bilgilere yer verilmistir.
Bu dogrultuda, 6ncelikle agimlayici faktor analizi sonuglari raporlanmistir. Bir sonraki adimda,
dogrulayici faktor analizi sonuglarina yer verilmistir. Son adimda ise diizeltilmis madde toplam
korelasyonlar1 ve tist %27, alt %27 puanlar1 arasindaki t testi sonuglar1 yer almistir.

Acimlayic1 Faktor Analizine (AFA) iliskin Sonuglar

Yazmaya Yonelik Tutum Olgeginin AFA gergeklestirilmeden once madde toplam
korelasyon degerleri hesaplanmis ve incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore, dlgekte yer alan
bazi maddelerin (m11, m12, m13, m14, m15, m20 ve m23) madde toplam korelasyon degerlerinin
negatif ve oldukca diisiik oldugu anlasilmistir. Bu maddeler faktor analizine dahil edilmemistir.
Bir sonraki asamada AFA igin gerekli varsayimlar kontrol edilmistir. Bunun i¢in 6rneklem
biiylikliigli ve cok degiskenli normal dagilim varsayimlarinin karsilanip karsilanmadigi
incelenmistir. Orneklemin biiyiikliigiinii incelemek i¢in Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayisi
hesaplanmis ve KMO katsayist 0,85 olarak bulunmustur. KMO’dan elde edilen veriler 1’e
yaklastikga mitkemmel, 0.50’nin altinda ise kabul edilemez oldugu sdylenebilir (Tavsancil,
2014). Buna gore, faktor analizi i¢in drneklem biiyiikliigiiniin yeterli oldugu anlasilmistir. Bir
sonraki adimda, ¢ok degiskenli normal dagilim varsayimi incelenmistir. Bunun i¢in Bartlett testi
katsayis1 hesaplanmis ve elde edilen katsaymin anlamli oldugu gériilmiistiir (y?>= 701,91,
p<0,001). Bu sonuca gore, evren parametresinde ¢cok degiskenli normal dagilim varsayiminin da
karsilandigi anlagilmigtir. (Cokluk vd., 2010). Gerekli varsayimlar karsilandiktan sonra AFA
gercgeklestirilmistir.
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Oz-Deger

Faktér Numarasi

Sekil 1: Oz-deger Faktor Grafigi

Faktor analizi sonucunda 6z-degeri 1’in iizerinde toplam 4 faktor bulunmustur. Diger
yandan, 6z-deger faktor grafigi incelendiginde (Sekil 1), birinci faktdrden sonra sert bir diigiisiin
oldugu ve birinci faktérden sonraki faktorlerin 6z-degerlerinin birbirine olduke¢a yakin degerler
aldig1 gozlenmistir. Bu sonuglara gore, uzman goriisii de alinarak, dlgegin tek faktorli olmasina
karar verilmistir. AFA tek faktorlii olarak tekrarlanmistir. Tekrarlanan AFA sonucunda, iki
maddenin (m16 ve m22) faktor yiik degerlerinin 0,35’in altinda oldugu gézlenmistir. Bu maddeler
faktor analizinden ¢ikarilarak AFA tekrarlanmistir. DFA sonucunda dlgekte 14 madde kalmustir.
Olgek maddelerinin faktor yiik degerleri Tablo 2°de gdsterilmistir.

Tablo 2: Yazmaya Yonelik Tutum Olgeginin Faktor Yapist

Yazmaya yonelik tutum

Madde Numarasi

Ortak Faktor Varyansi Faktor Yiikii Cronbach Alfa
m5 0,54 0,72
m2 0,60 0,72
mé 0,53 0,66
m10 0,43 0,64
m7 0,55 0,62
0,85
m19 0,46 0,62
m4 0,40 0,6
m18 0,39 0,58
m9 0,38 0,53
ml7 0,54 0,53
Wﬁr
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ml 0,55 0,52

m8 0,49 0,49

m3 0,30 0,46

m21 0,31 0,43
Oz-deger 4,81

Agciklanan Varynas 34,31%

Tablo 1’e gore, yazmaya yonelik tutum dlgeginin tek faktorlii yapisinin 6z-degeri 4,81°dir
ve toplam varyansin %34,31’ini agiklamaktadir. Tek faktorlii 6l¢eklerde aciklanan varyansin %30
ve daha fazlas: yeterli goriilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2011). Olgekte yer alan maddelerin faktor
yiikleri 0,72-0,43 arasinda degisen degerler almistir. Olcegin giivenirligi belirlemek igin
hesaplanan Cronbach Alfa katsayis1 0,85 olarak bulunmustur. Bu deger, 6l¢egin i¢ tutarliliginin
oldukea yiiksek oldugunu géstermistir (Tavsancil, 2014).

Dogrulayic1 Faktor Analizine (DFA) iliskin Sonuclar

Yazmaya Yonelik Tutum Olgeginin AFA ile kesfedilen tek faktorlii yapisi, dogrulayici
faktor analizi ile test edilmistir. Bunun igin Sekil 2’de bulunan tek faktorli model gelistirilmis ve
test edilmistir. Dogrulayici faktor analizi, onceden belirlenmis bir yapinin toplanan veriler ile ne
derece uyumlu oldugunu belirlemek igin kullanilabilir (Cokluk vd., 2010). DFA sonucunda daha
iyl uyum degerleri elde edebilmek i¢in modifikasyon indeksi degerleri incelenmis ve bazi
maddelerin (m1-m7, m8-m9 ve m18-m19) hatalar1 arasindaki korelasyonlar serbest birakilmistir.
Modelin test edilmesi ile elde edilen uyum degerleri Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3: Yazmaya Yénelik Tutum Olgeginin Tek Faktorlii Yapisina Ait Uyum

Degerleri

Olgiim iyi Uyum Kabul Edilebilir Uyum Modelin Uyum Degerleri
(?/sd) <3 <45 1,40
RMSEA <0,05 0,06-0,08 0,05
SRMR <0,05 0,06-0,08 0,06
CFI >0,95 >0,90 095
GFlI >0,90 0,89-0,85 0,92
AGFI >0,90 0,85-0,80 0,88

Tablo 3’e gore, Yazmaya Yonelik Tutum Olgegi'nin tek faktdrlii yapisimin toplanan
veriler ile iyi diizeyde uyum gosterdigi anlagilmaktadir (Browne ve Cudeck, 1993). Test edilen
tek faktorlii model sekil 2°de gosterilmistir. DFA sonucunda, 6lgekte bulunan maddelerin faktor
yiikleri 0,70-0,39 arasinda degisen degerler almistir. Modeldeki tiim yol katsayilar istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur (p<0.01).
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Sekil 2: Yazmaya Yonelik Tutum Olgegine Ait Tek Faktdrlii Modelin DFA Sonuglari,
v?=96,79; sd=69; p=0,02

Ayirt Edici Gecerlige Iliskin Sonuclar

Yazmaya yonelik tutum 6l¢eginin katilimcilart ayirt etmede ne derece basarili oldugunu
belirlemek i¢in iist %27 ile alt %27 gruplarin madde ortalama puanlar1 arasindaki farklarin
anlamlilig1 t-testi ile incelenmistir. Olgek maddelerinin tutarliligini incelemek icin ise diizeltilmis
madde-test korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4: Yazmaya Yonelik Tutum Olgegi Maddelerinin Diizeltilmis Madde Toplam
Korelasyonlari ve Ust %27, Alt %27 Puanlari Arasindaki t testi Sonuglar

Diizeltilmis Madde-Test Korelasyon tDegeri
Madde Numarast Katsayisi (iist %27- alt %27)
ml 0,41 -6,07***
m2 0,62 -10,71***
m3 0,39 -5, 74%**
m4 0,50 7, 70%*x*
m5 0,63 -9,37***
m6 0,56 -8,57***
WTEF
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m7 0,52 -8,19***
m8 0,42 -7,61%**
m9 0,46 -7,72%*x*
m10 0,53 -9,09***
ml7 0,45 -7 AB***
m18 0,50 -7,90%***
m19 0,54 -9, 72%**
m21 0,36 -5,27***
***n<0,001

Tablo 4’e gore, Yazmaya Kars1 Tutum Olgegi’nin diizeltilmis madde toplam korelasyon
degerleri 0,36 ile 0,63 arasinda degismektedir. Bu sonug, 6lcek maddelerinin her birinin dl¢egin
geneli ile tutarli oldugunu gostermistir. Olgegin ayirt ediciligini belirlemek igin iist %27 ile alt
%27’1ik grubun puan ortalamalar1 arasinda yapilan t testi sonuglar1 tiim maddeler ig¢in anlamli bir
fark oldugunu gostermistir. Bu sonug, dlgek maddelerinin dlgegin genelinden yiiksek ve diistik
puan alan katilimcilari ayirt etmede basarili oldugunu gdstermistir.

Sonuc¢

Bu caligmada Tiirkge 6grenen yabanci 0grencilerin yazmaya karsi tutumlarina yonelik
arastirma kapsaminda madde havuzu olusturulmustur. Madde havuzu uzmanlarin goriisiine
sunularak 23 maddelik deneme formu olusturulmustur.

Deneme formunun yapi gegerligini incelemek i¢in Ac¢imlayici ve dogrulayici faktor
analizi kullanilmistir. Ac¢imlayici faktor analizi sonucunda 6lgegin 14 maddeden olusan tek
faktorlii bir yapiya sahip oldugu anlasilmistir. Kesfedilen tek faktorlii yapr dogrulayici faktor
analizi ile test edilmistir. Elde edilen sonuglar, 6lgegin tek faktorlii yapisinin eldeki verilerle iyi
diizeyde uyum gosterdigini isaret etmistir.

Olgegin giivenirligi, Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayis1 ve madde-toplam korelasyon
katsayilar1 hesaplanarak incelenmistir. Elde edilen sonuglar, dlgegin i¢ tutarliliginin oldukca
yiiksek oldugunu gostermistir.

Olgekte yer alan maddelerin dlgtiikleri 6zellik agisindan katilimeilart ayirt etmede hangi
6l¢iide basarili olduklarini belirlemek i¢in, %27’lik iist ve alt gruplarin madde puanlar1 arasinda
anlamli bir fark olup olmadigi t-testi ile incelenmistir. Elde edilen sonuglar, 6l¢ek maddelerinin
Olcegin genelinden yiiksek ve diisilk puan alan katilimcilar1 ayirt etmede basarili oldugunu
gostermistir.

Sonug olarak, Yazmaya Yonelik Tutum Olgeginin gegerli ve giivenilir bir lgme araci
oldugu ve yabanci 6grencilerin yazmaya yonelik tutumlarinin dl¢lilmesinde kullanilabilecegi
sonucuna varilmistir.

Alanyazinda (Akaydin ve Kurnaz, 2015; Goger, 2014; Susar Kirmiz1 vd., 2021; Bagc1
Ayranci ve Temizyiirek, 2017; Topguoglu Unal ve Kose 2014; Setyowati ve Sukmawan 2017;
Sarkhous, 2013; Akhtar vd., 2020; Azizah ve Nugraha, 2021; Urun Karahan, 2021; Erol ve
Kavruk, 2021; Tiirkben, 2021) yazma tutumuyla ilgili pek ¢ok ¢alisma yapilmistir. Bu ¢aligmalar
gerek alana Olcek cesitliligi kazandirmasindan gerekse de Ogrencilerin yazili anlatimi
degerlendirmeye yonelik katkilarindan dolay1 olduk¢a 6nemlidir. Bu ¢alismanin da odak noktasi
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yazma tutumu oldugu igin bahsi gecen caligmalarla iligkilendirilebilir. Yabancilara Tirkce
Ogretimi alanina 6zgii yeni bir dlgek gelistirme ¢alismasi olmasindan dolay1 6nemlidir.
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Extended Abstract

As in foreign language learning, it is seen that there are some problems in teaching Turkish to
foreigners, which is becoming more important with each passing day. For example, while the problems
stemming from the teacher are that the lessons are theoretical and insufficient in terms of application, the
instructors come to the lesson unprepared and speak fast, and the current Turkish is not taught (Biger et al.,
2014); due to tools such as the fact that the textbooks are not clear enough, do not include up-to-date
information, and there are no instructions in the books (Mavagoglu & Tiim, 2010); Sometimes, there are
problems in teaching Turkish to foreigners due to the gap in the standardized Turkish proficiency and level
determination exams (Durmus, 2013).

In this study, it was aimed to develop a writing attitude scale for those who learn Turkish as a
foreign language. It has been mentioned above that the skill that students have the most difficulty with is
writing. It can be said that the study is important in terms of providing a measurement tool that enables
learners of Turkish to learn their attitudes towards writing.

The general survey model was used in this study, which aims to compare the attitudes of those
who learn Turkish as a foreign language towards writing skills. The scanning model aims to describe a past
or present situation as it is. 159 students who learned Turkish in the fall and spring semesters of 2016-2017
at Gaziantep University Turkish Teaching Center (TOMER) participated in the study.

In order to develop a measurement tool that measures the attitudes of foreign students learning
Turkish towards writing, the steps of literature review, creation of an item pool and taking the opinion of a
field expert were carried out respectively.

Based on the measurement tools in the literature, statements aiming to measure the attitude towards
writing were written and an item pool was created. The item pool consisting of 78 statements was presented
to the opinion of experts in the fields of Turkish Education and Measurement and Evaluation in Education.
The scale items, which consisted of 78 statements, were reduced to 29 items with a trial analysis conducted
on 54 students. Then, the scale items were presented to the experts in the fields of Turkish Education and
Measurement and Evaluation in Education. After the expert opinion, the items that did not fit the scale
theoretically were removed and a trial form consisting of 23 items was prepared. Then the scale was applied
to the students. According to the feedback of the experts about the scale, some items were removed from
the scale and some items were rearranged and included in the scale. After expert opinion, a trial form
consisting of 23 items was prepared. Then the scale was applied to the students. After the student data,
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expert opinion was sought again, and necessary adjustments were made by removing 9 items from the scale,
and the "Writing Attitude Scale Towards Those Who Learned Turkish as a Foreign Language" consisting
of 14 items was formed. The items in the scale were arranged in a five-point scale. Items in the scale;
“never” item 1, “very little” item 2, “sometimes” item 3, “most of the time” item 4, and “always” item 5.
The final form of the scale was applied to the aforementioned 159 student group. After the exploratory and
confirmatory factor analysis, it was concluded that the scale had one factor.

Exploratory factor analysis was used to examine the factor structure of the trial form of the Attitude
Towards Writing Scale, and confirmatory factor analysis was used to test the discovered factor structure.
By using confirmatory factor analysis (CFA), measurement models that explain the relationships defined
between factors and their indicators can be tested (Cokluk et al., 2010). CFA aims to determine the extent
to which a predetermined structure is compatible with the data obtained, with support from a theoretical
basis. AMOS 19.0 was used for confirmatory factor analysis. Thus, the construct validity of the scale was
examined with two different factor analysis applications.

Exploratory and confirmatory factor analysis was used to examine the construct validity of the
trial form. As a result of the exploratory factor analysis, it was understood that the scale had a single factor
structure consisting of 14 items. The discovered single factor structure was tested by confirmatory factor
analysis. The obtained results indicated that the single-factor structure of the scale was in good agreement
with the available data.

The reliability of the scale was examined by calculating the Cronbach Alpha internal consistency
coefficient and item-total correlation coefficients. The results obtained showed that the internal consistency
of the scale was quite high.

In order to determine to what extent the items in the scale were successful in distinguishing the
participants in terms of the features they measured, the t-test was used to determine whether there was a
significant difference between the item scores of the 27% upper and lower groups. The results showed that
the items of the scale were successful in distinguishing the participants with high and low scores from the
overall scale.

As a result, it was concluded that the Attitude towards Writing Scale is a valid and reliable
measurement tool and can be used to measure foreign students' attitudes towards writing.
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