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Orta Asya cografyasinin kadim toplumlarindan biri de Tiirklerdir. Bu
genis cografyada tarihin belirli donemlerinde bazi1 Tiirk boylar1 farkli dini
tecriibeler yasamis olsa da ana kitlede daima bir “Tanr1” tasavvuru ve “kutsal
varlik” anlayist var olagelmistir. Tirklerin kutsala iliskin gelistirdikleri
tasavvur yalin bir metafizik diislinceye, basit bir sekilde tasarlanmig
kozmolojik 6gelere ve bu iki temel perspektifin ahlaki bir bakis acisiyla
degerlendirilip igsellestirildigi hikmet anlayisina dayandirilmustir. Hakikat
merkezli Tirk dini diisiincesi hikmet gelenegine uygun olarak bilgi, cesaret
ve kanaatkarlik seklinde kendini ti¢ ahlaki erdem fiizerinden tanimlamuistir.
Bundan dolayr Tiirklerin diinya goriisleri, kozmolojik yaklagimlari, varlik
anlayislari, devlet felsefeleri ve toplum teorileri bir yoniiyle metafiziksel
diistinceye bir diger yoniiyle de ahlaki erdemler {izerine insa edilmistir.

Anahtar Sézciikler: Islam felsefesi, eski Tirk dini, tanri, hikmet,
metafizik.

METAPHYSICS AND HIKMET IN ANCIENT TURKISH RELIGION
Abstract

One of the ancient societies of Central Asia is the Turks. In this vast
geography, Turks who had different religious experiences during certain
periods of history have always had a conception of “God” and “holy being”.
The imagination developed by the Turks about sacred is a simple
metaphysical thought, a simple designed cosmological elements and a moral
view of these two basic perspectives which is based, evaluated and
internalized on the understanding of wisdom. Truth-centered Turkish
religious thought has defined itself through three moral virtues in the form of
knowledge, courage and contentment in accordance with the wisdom
tradition. Therefore, Turks” world views, cosmological approaches,
perceptions of existence, state philosophies and social theories were built on
metaphysical thinking in one aspect.

Keywords: Islamic philosophy, ancient Turkish religion, god, wisdom,
metaphysics.

Giris
Unlii Fransiz Tiirkolog Jean-Paul Roux Tiirklerin insanlik tarihine olan katkilar1 ve

iistlendikleri roliin siradan olmadigina dikkat ¢ekerek, Tiirk kiiltlirliniin basat ve egemen bir
Ozellige sahip oldugunu belirtmektedir. Ayrica Roux, Tiirkler olmaksizin insanin yeryiiziinde
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yasadig1 seriiveni anlamanin ve anlatmanin eksik olacagini ifade etmektedir (Roux, 2012, s.18).
Zira Tirkler, kadim bir millet olarak Biiyiik Okyanus’tan Atlas Okyanusu’na kadar genis bir
cografyay1r etkilemislerdir. Olduk¢a genis olan bu topraklarda tarihi siire¢ icerisinde bir¢ok
devletler kurarak bu anlamda giigli devlet gelenegine sahip bir millet olarak temayiiz
etmislerdir (Gomeg, 2012, s. 19).

Tiirkler, Orta Asya’dan Bat1 Avrupa’ya kadar uzanan ¢ok genis kiiltiirel bir cografyaya
yayilmiglardir. Ancak Tiirk niifus yogunlugu bahsetmis oldugumuz bu genis toprak parcasinda
ayn1 oran ve yogunlukta olmamistir. Nitekim tarihsel olarak baktigimizda Tiirkler 6zellikle iki
bolgede yogun bir sekilde bulunarak, biiyiik topluluklar meydana getirmislerdir. Bunlardan biri
tarihlerinin baslangicindan beri var olduklar1 Hazar Denizi’nin dogusunda Tiirkistan olarak
isimlendirilen bélgedir. Bu bolgenin sinirlar1 Hazar Denizi’nden baslayip Mogolistan ile Cin’in
kuzeyine kadar uzanmaktadir. Tiirklerin tarihte yogun bir niifus kitlesi olarak yasadiklar bir
diger toprak pargasi ise Tiirkiye’dir (Gomeg, 2012, s. 18; Laypanov ve Miziyev, 2014, s. 29-30).

Tirkler, ana yurtlar1 olan Orta Asya’nin jeopolitik konumundan dolayr bu genis
cografyada farkli birgok milletle temas kurmuslardir. Bu temas sayesinde Tiirkler diger yabanci
kiiltiirleri yakindan tanima firsatin1 elde ederek dogal bir kiiltiirel etkilesim i¢inde olmuslardir
(Gomeg, 2012, s. 26). Nitekim Orta Asya’da gerek yerlesik bir sekilde bulunan topluluklar
gerekse konar-goger boylar olsun bir sekilde ¢evrelerinde var olan farkli kiiltir ve
medeniyetlerden etkilendikleri s6z konusudur. Zira Orta Asya Tiirk kiiltiiriinii Dogu’dan Cin
Felsefesi, Giiney’den Hint ve Tibet Budizm’i, Bati’dan ise Zerdiist diisiincesi kismen
etkilemistir. Ancak tiim bu dis etkiler, Tiirklerin orijinal dini yapilarin1 ve kalici bir sekilde yer
tutan “Tanr1” tasavvurunu degistirememistir. (Glinay ve Giingor, 2007, s. 56; Candan, 2015, s.
277; Tas, 2017 (a), s. 184-185; Ogel, 1984, s. 176).

Tirk kiiltiiriiniin temel yapisinin 6nemli birer unsurlari olan dinsel ve diisiinsel
tecriibenin tarihi seyrini biitiin karakteristik 6zellikleriyle bilimsel bir temelde ortaya koymak
gercekten zorlu bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii yaklasik bes bin yillik uzun bir
tarih, ¢ok genis bir cografi alan ve Tiirk diisiince hayatinin {i¢ medeniyet havzasinda farkli
ozellikler gdstermesi bu zorlugun temel nedenlerinden birkagidir (Ulken, 2013, s. 11). Yine ayn
sekilde bu konuda tarihgilerin de dikkat ¢ektigi bir baska zorluk ise birinci el kaynaklarin az
olusu ve bu kaynaklarda verilen baz1 bilgilerin birbirleriyle ¢eliskili olmasidir. Bundan dolay1
birinci el kaynaklardaki bu geliskili ifadeler, ister istemez bizleri tutarsiz ve karmagik bir bilgi
yiginiyla kars1 karsiya birakmaktadir. Tarihgiler 6zellikle Milattan Once ve Milattan Sonraki 4
ve 5. yiizyillara kadar olan zaman dilimini bu saydigimiz olumsuzluklardan nasibini alan déonem
olarak nitelemislerdir (Izgi, 2014, s. 152). Ancak biitiin bu olumsuzluklarla beraber Tiirk
diistince tarihinin koklerine inmek, Tiirk kiiltiiriiniin dayandigi diinya goriisiiniin ve beslendigi
felsefi arka planin kadim diinyadaki izlerini takip etmek ve bunlar bilimsel dlgiitlerle ortaya
koymak i¢in 6nemli sayilabilecek bilimsel ¢alismalar da mevcuttur.'

Genel olarak Islam oncesi Tiirk diisiincesiyle ilgili basvurabilecegimiz kaynaklari sdyle
siralayabiliriz.’: 1- Sifahi (s6z1i) haberler, 2- Yazili haberler, 3- Buluntular ve kalintilar. Bu ii¢

! Bu konuyla ilgili olarak kaleme alman eserlerden birkag1 sunlardir; Bahaeddin Ogel’in Islamiyetten Once Tiirk
Kiiltiir Tarihi, Tiirk Mitolojisi Cilt. I-II, Hikmet Tanyu’nun Islamliktan Once Tiirklerde Tek Tanr1 Inanci, Zeki Velidi
Togan’in Umumi Tiirk Tarihine Giris, Osman Turan’m Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Abdulkadir inan’m
Eski Tiirk Dini Tarihi

2 [slam 6ncesi Tiirk diisiincesiyle ilgili kaynaklar hakkinda genis bilgi igin bkz. Tas, 2017 (a), s. 177-191.
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temel tarihi kaynak igerisinde en 6nemli ve degerlisi kuskusuz yazili metinlerin olusmasindan
once bilginin nesilden nesile aktarilmasinda 6nemli bir gorev iistlenmis olan sozlii gelenektir.
Bu sozli aktarimlar1 da; mitler, destanlar, menkibeler, efsaneler, masallar, fikralar, atasozleri,
ilahi ve dualar olarak siralamak miimkiindiir. Yazin 6ncesi bu kiiltiirel aktarim kanallar1 bir
milletin tarihi hafizas1 olup, medeniyet tasavvurunun kodlarimin sakli bulundugu unsurlardir.
Zira Tiirk kiiltiirinlin aktarilmasinda 6nemli bir isleve sahip olan bu sifahi anlatimlar sayesinde
Tiirk’tin diinya goriisiinii, medeniyet tasavvurunu, ontolojik durusunu, evrenin yaratilisiyla ilgili
kozmik goriislerini, inang sistematigini, yasam bicimlerini, sanat ve estetik zevklerini ve
kiiltiirlerinin 6zgiin seklini destans: motiflerle de olsa 6grenmemiz miimkiindiir® (Gomeg, 2015;
Sakaoglu, Duymaz, 2018; Tas, 2017 (a), s. 182-183; Koca, 2011, s. 509, 511; Izgi, 2014, s. 188-
189; Ozden, 2015, s. 11-14).

a- Tiirk Kiiltiiriiniin Gegirdigi Donemler ve Ozellikleri

Yukarida zikretmis oldugumuz kaynaklar1 esas alarak medeniyet tasavvuru
perspektifinde ve kiiltiirel degerler sistematiginde Tiirklerin zihni ve diisiinsel seriivenini ii¢
kiiltiirel doneme ayirmak miimkiindiir;

1- Yan - Gogebe Tiirk Kiiltiirii." Bu kiiltiirel zemin, varliga ve esyaya karsi ontolojik
durusun en yalin halini ifade eden bir donemdir. Bu dénem ayni zamanda yabanci diisiince ve
fikirlere kapal1 olan ve zihinsel bir duruluk arz eden epistemik bir siireci de ihtiva eder. Nitekim
Tiirk zihni matematiksel bir kesinlige ve netlige sahip bir 6zelliktedir. Yari-gdcebe devri somut
ve soyut kiiltiirel temel degerlerin tesekkiil edip 6zgiinligiin 6ne ¢iktig1 doneme bir atiftir.

2- Tiirk-Islam Kiiltiirii. Bu donem Kkiiltiirel kodlar1 farkli olan ve degisik degerler
sistematigine sahip olan topluluklarin medeniyet tasavvuru temelinde ve din ekseninde karisip
harmonilesmesini ifade eder. H. Ziya Ulken bu déneme tekabiil eden islami Tiirk tefekkiiriinii,
Kur’an’in sosyolojik bir gergeklik olarak bizlere sunmus oldugu “iimmet” bilinci igerisinde
kendini yeniden konumlandirarak kendisini bir “tmmet” tefekkiirii seklinde tanimladigini soyler
(Ulken, 2013, s. 16). Bir bagka ifadeyle Tiirklerin Orta Asya degerler biitiiniinii islam
medeniyeti icerisinde bir yoniiyle dzgiinliigiinii koruyarak diger yoniiyle de Islam’m giiclii
medeniyet algisi igerisinde metafizik degerlerle harmonilestirerek basat bir medeniyet seklinde
tecessiim etmesidir.

3- Cagdas Tiirk Kiiltiirii. Bu kiiltirel zaman dilimi daha ziyade Tiirk-Islam
degerlerinin Bati medeniyetinin bilimsel ger¢ekligiyle yeniden restorasyonunu on goren
yaklasimin 6ne ¢iktigi donemdir. Tiirk kiiltliriiniin kendi 6zgilinliigiinii koruyarak Bati
medeniyetiyle entegrasyonu gergeklestirip modern doneme uyum saglama cabasidir (Koca,
2011, s. 36-37; Ulken, 2013, s. 15-18).

Tiurk diistince tarihine iliskin yukaridaki kiiltiirel donemleri g6z Oniinde
bulundurdugumuzda diisiince tarihimizin birgok bilesenden miitesekkil bir yapisi oldugunu
goriiriiz. Clinkdi Tiirklerin medeniyet tasavvuru kesintisiz bir sekilde birbirini izleyen yapilar ve
siiregler olarak devam etmistir. Burada Tiirk kiiltiir ve diisincesi derken kullanmis oldugumuz

® Tiirk destanlariyla ilgili genis bilgi i¢in Saim Sakaoglu ile Ali Duymaz’in kaleme aldiklar1 Islamiyet Oncesi Tiirk
Destanlar ile Saadettin Yagmur Gomeg’in Tiirk Destanlarina Giris adli calismalarina bakilabilir.

* Tiirklerin gdgebe bir toplum olduguna iliskin yaygm bir kanaat olarak ilim gevrelerince dillendirilen bu gériis
hakkinda farkli bir degerlendirme igin bakiniz. Tbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Yay., Istanbul 1997, s.
32-35.
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ve ortak bir kimligi vurgulayan “Tiirk” kavraminin felsefl anlamda neye tekabiil ettigi sorusu
bizim i¢in Onemlidir. Ancak s6z konusu bu kavrama iligkin yapacagimiz tiim sistematik
tanimlamalar bize bu kavramin felsefi baglamda “neligine” iliskin doyurucu bir tanim
sunamayacaktir. Zira kiiltiirel kimlige ve ortak degerler sistematigine dayali bir tanim “ayni
milletten olmanin” miisterek zeminini vermeyebilir. Miisterek zemini anlamli kilan yaklasim;
ayn1 medeniyete ait olma suur ve biling diizeyinden baskas1 degildir. Nitekim Tiirklerin ilk dahil
olduklar1 medeniyet cografyast Uzak Dogu Medeniyeti, Islam’dan sonra Dogu Medeniyeti,
Tanzimat’tan bu yana ise Bati Medeniyeti’nin bir par¢asi olmustur. Bundan dolay1 Tiirk kiiltiir
ve diigiince diinyasini anlamak igin onun bu ii¢ medeniyet i¢inde oynamis oldugu roli bilmek
gerekir (Gokalp, 1976, s. 23).

b. islam Oncesi Eski Tiirk Dini Diisiincesinde Metafizik ve Hikmet

Hikmet kelimesi etimolojik baglaminda zengin bir icerige sahiptir. Hikmet kavrami;
bilmek, anlamak, dengeli olmak, adaletli olmak, s6z ve fiilde isabet, ilim-amel uygunlugu,
niibiivvet, gercegi agiklayan delil anlamlarinda kullanilmistir. Ayrica hikmet, Allah’mn helal ve
haram sinirlarint bilmek seklinde de tanimlanmigstir. Hikmetin bizim agimizdan énemli olan bir
baska anlami da insanin giicii 6l¢iisiinde hakikati bulmasi ve onunla amel etmesidir.
Epistemolojik acidan hikmeti, esyanin gergegini oldugu gibi bilmek ve bu bilgiye gore hareket
etmek seklinde tanimlayabiliriz (Kutluer, 1998, s. 503-510; Bayrakdar, 1998, s. 20-21).

Hikmeti ayn1 zamanda bir milletin tarihi siirecte diisiince yapisinda gerceklestirdigi
birtakim diigiinsel revizelerle ulagsmis oldugu toplumsal tefekkiiriin ve aklilesmenin en st
seviyesi seklinde de tanimlamak miimkiindiir. Bir bagka ifadeyle toplumsal idrak ve suurun
evrilerek yetkinlik kazanmasidir. Diisiincedeki bu yetkinlik o topluma 6zgii diisiince kaliplari
olusturma imkan1 sunarken, 0zgiin bir felsefe ve diinya goriisii olusturma yolunda da dnemli
katkilar saglar. Bu anlamda hikmetin bir¢ok bileseni igeren bir 6zellige sahip oldugunu
sOyleyebiliriz. Nitekim viiclid bulmasinda kolektif bir ¢abanin s6z konusu oldugu gibi aym
zamanda silire¢ odakli bir diisiince sistematigi 6zelligi de arz eder. Yine bu baglamda olmak
iizere bir diinya goriisii olarak kozmolojiyle, pratige doniisen bir felsefe olarak da toplumsal
ahlakla iliskilidir (Ulken, 2013, s. 46). Bilgi ve hikmet genel anlamda diisiince tarihinde merkezi
iki temel kavram olarak one ¢ikmakla birlikte Tiirk edebiyatinda da 6nemli kavramlar olarak
kabul edilmislerdir. Bu her iki kavrama es veya daha iistiin ve daha belirleyici bir kavram yok
gibidir (Ogel, 2010, s. 480).

Kadim Tiirk diisiincesinde “hikmet” kavramu farkli tarihsel dénemlerde her ne kadar
birtakim anlam kaymalar1 yagamis olsa da hep 6ziinii koruyarak var ola gelmistir. Nitekim
“hikmet”, Tiirk kiiltiiriinde birey boyutunda kendini bilmek seklinde ifade edilmis, ilmi sahada
felsefi diigiince olarak ortaya ¢ikmis, toplumda kardeslik, sevgi ve hosgorii seklinde sosyolojik
bir gerceklik olarak kendini izhar etmistir. Devlet yonetiminde adalet erdemi olarak tecessiim
etmistir. Zaten Tiirklerin Tiirkistan’dan diinyanin birgok yerine yayilarak tarihte bircok devlet
kurmalarini yalnizca askeri bir organizasyon seklinde temellendirmek yanlis olur. Zira bu
devletlerin kurulmasinda ciddi anlamda bir medeniyet tasavvuru ve bu tasavvuru arka planda
besleyen hikmet geleneginin mevcut oldugunu zikredebiliriz (Ulken, 2013, s. 49-50).

Yukarida da isaret ettigimiz gibi tarihsel ve kiiltiirel zeminde kadim Tiirk diisiincesinde
“hikmet” kavrami merkezi onemini asla kaybetmeden siire gelmistir. Bundan dolayr hikmet
kavraminin Tiirk toplumlarinin muhayyilesinde daima kurucu bir unsur olarak 6ne ¢iktigini
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sOyleyebiliriz. Hikmet merkezli bu durus aslinda diinya goriislimiiziin ve medeniyet
tasavvurumuzun yaslandigi ve beslendigi dayanak ve kaynak konumunu da ifade etmektedir.
Politik, ekonomik ve kiiltiirel meydan okumaya kars1 olusturulan direng veya bir baska ifadeyle
giiclii bir aidiyet duygusu ancak hikmet geleneginin metafiziksel hakikati icerisinde kendini var
kilabilir. Bundan dolay1 Tiirkler tarih boyunca hikmet perspektifinden ve metafizik temelde
varlig1 ahlak ile bilgiyi erdem ile hukuku ise degerler ile bulusturmaya gayret etmislerdir

(Ulken, 2013, s. 56; Kalin, 2015, s. 9a).

Tiirklerin tarih boyunca genis bir cografi alana yayilmalar1 ve buna paralel olarak bircok
kiiltiir ve medeniyetle temaslar1 onlar1 hem ontolojik hem teolojik tasavvurlarinda realist bir
cizgiye tasimustir. Nitekim genel hatlariyla Islam éncesi Tiirk diisiincesine baktigimizda kutsala
iliskin atiflarda her ne kadar kismen efsanevi birtakim unsurlara rastlanilmis olsa da politeist
ogeler gormek pek miimkiin degildir (Ulken, 2013, s. 49). Bundan dolay1 Tiirklerin diisiince
sistematigi kompleks ve karmasik olmaktan uzak olup agik, parlak, giinliik hayatin pratigiyle ve
bu hayatin kendi dogal mecrasinda neset eden giicliikleriyle gergekei bir mahiyete biiriindiigiinii
sdyleyebiliriz (Ogel, 1978, s. 61; Kafesoglu, 1997, s. 348).

Islam &ncesi Geleneksel Tiirk dini ve diisiincesi hakkindaki bilgi kaynaklarindan biri
olan kitabeler, Tiirklerin dinl tecriibelerinin ve diislince diinyalarinin kismen de olsa
anlagilmasina 1g1k tutacak bir takim bilgiler icermektedirler. Bu kitabelerde birincil kavram
olarak “Tanr1” kavraminin one ¢iktigini goriiriiz. Biitiin dini tutum, disiince ve felsefi tavir
yalnizca bu “Tanr” kavrami ekseninde olusturulmaya calisilmigtir. Boylece Tiirk dini
diistincesinde merkezi kavram “Tanr1” kavrami olmustur (Giingér, 1998, s. 21; izgi, 2014, s.
190; Giinay & Giingor, 2007, s. 56; Kafesoglu, 1997, s. 308).

Orhon kitabelerinde Gok Tanri’nin isminin 6ne ¢ikmasi bu anlamda bizlere Tiirklerin
Islam &ncesi dini tasavvurlar1 hakkinda birtakim fikirler sunmaktadir (Tanyu, 1980, s. 132). Bu
kitabelere baktigimizda Tanri’nin birtakim kemal sifatlarla nitelendigini goriiriiz. Zati sifatlar
seklinde de degerlendirebilecegimiz bu sifatlar sunlardir; Tanr tektir, semadadir, ezeli ve
ebedidir, esi ve benzeri yoktur, yaratandir, irade sahibidir, yardim edendir, cezalandirandir,
insanlara bilgi veren ve onlara yol gdsterendir (Ergin, 2009, s. 3, 8, 11-13, 26, 64, 80; Kiiciik,
Timer ve Kiigilik, 2017, s. 131). Burada Tanr1 kavramu ile ilgili bahse deger bir bagka énemli
metafizik yaklagim ise bazi Gok Tiirk metinlerine dayanilarak, Tiirklerin tanr1 tasavvurunun
metafizik bagintilar1 yoniiyle incelendiginde biitiiniiyle maddeden miicerret, duyularin konusu
olmaktan ¢ikarilmis yalnizca akledilir, soyut bir ulthiyet anlayisina sahip olduklar1 gergegidir
(Esin, 2001, s. 60-61).

Eski Tiirk dini diisiincesinde ¢ok sistematik bir nedensellik anlayisi olmamis olsa da
tabiatta vuk( bulan bazi hadiselerin kutsal kabul edilen birtakim araci varliklar vasitasiyla
gergeklestigi seklinde bir inang da s6z konusudur. Ancak metafizik sahaya gecildiginde bu
anlayis bisbiitin degiserek s6z konusu araci varliklar tiim ontolojik niteliklerini kaybederek
biitiin tabii sebepler zinciri tek ve ilk sebep (illetii’l-0l4) olan Tanri’da son bulur. Ancak yeri
gelmisken burada hemen belirtelim ki Eski Tiirk dinindeki tanri tasavvuru Antik Yunan
filozoflarindan Aristo’nun bir kere yaratan ve daha sonra kenara g¢ekilen, hareket etmeyen bir
hareket ettirici seklinde tasavvur edilen atil tanrisi degildir. Bununla birlikte Sami kiiltiirii
agirlikli dinlerde 6n plana ¢ikan her seye dogrudan miidahale eden bir Tanr1 da degildir.
Yukarida da ifade ettigimiz gibi O nedensellik baglaminda dleme dolayli bigcimde miidahale
eden bir Tanr1’dir ( Giinay ve Giingdr, 2007, s. 65-66).
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Tirklerin muhayyilesindeki Tanr1 ilk ve gercek yaratici bir nitelige sahip oldugundan
yaratan ile yaratilan arasindaki ontolojik miibayenet olabildigince korunmustur. Bu tutumun bir
sonucu olarak Eski Tirkler, Tanr1’y1 antropoformik niteliklerden uzak tutmus, O’nun resim ve
heykelini yapmanuslardir. Bundan dolay1 Eski Tiirklerin Tanr tasavvuru, islam diisiincesindeki
tenzih ve tesbih anlayisina ¢ok benzer olmasa da birtakim benzerlikler bakimindan bir yakinlik
oldugu soylenebilir (Giingdr, 1998, s. 22; Tanyu, 1980, s. 33; Kafesoglu, 1997, s. 309). Ayrica
Tiirkge’de dilbilgisel bakimdan cinsiyet ayriminin olmamasindan dolay1 Eski Tiirk dinindeki
Tanr1 tasavvurunda da cinsiyet ayrimi yoktur. Zira diisiinme ile dil arasinda var olan ontolojik
ve epistemolojik iliski zihnimizde var olam1 sekillendirdiginden dolay1 Tiirklerin zihin
diinyasinda ve konusmalarinda Tanr igin herhangi bir cinsiyet¢i niteleme de sdz konusu
degildir (Glingor, 1998, s. 23).

Islam 6ncesi Tiirk diisiince gelenegini inceledigimizde Tiirklerin fitri olarak kutsala ve
Tanrr’ya iligkin olan her seye karsi daima derin bir saygi duyduklarini goriiriiz. Zira Tiirklerin
varlik tasavvuruna gore her varligin bir ruhu vardir. Tiirk diisiincesindeki bu ruhgu telakki
varlig1 biitlin yoniiyle Tanri’yla iliskilendirerek esyaya bir kutsallik atfetme c¢abasi olarak da
anlasilabilir. Zira esyanin meta-ontik bir temelde Tanri’yla iligkilendirilmesi ayni zamanda
Tanr’nin metafiziksel anlamda yiice bir yaratict oldugu anlayisini da tazammun eder. Tiirk’iin
tasavvurunda kutsala iligkin olusan bu bagintilar sistematigi, kozmosun ve yasadig1 diinyanin
ontolojik gergekligini izah etmekte dnemli bir islev gérmiistiir. Bundan dolay: Tiirklerin varlik
tasavvuru tamamen kudsi olup profan bir anlayistan uzaktir. Bu tavir bir yoniiyle kutsala iliskin
Tiirk zihninin epistemolojik durusunu gosterirken diger yoniiyle de dikey ontolojik bir
konumlandirmay1 ifade eder. Zira Tiirk kiiltiirlindeki bu askin tanr1 tasavvuru ve yiiceltilen
kutsal varlik anlayigi, birey igin yatay boyutlu bir iligki formuna doniiserek pratik/ameli ahlak
temelinde bireysel ahlaki davranislar seklinde ortaya cikar. Tiirklerin kutsala iliskin bu tasavvur
ve zihin yapilari onlarin tiim 6zelliklerine sirayet etmistir. Nitekim Tiirklerin inang sistematigi,
kozmogoni tasavvurlari, ontolojik duruslari, ahlaki degerleri, devlet ve toplum felsefesi kutsala
iligkin gelistirdikleri bu tasavvurla yakin iligkilidir (Roux, 2012, s. 44a; Gokalp, 1976, s. 111;
Tas, 2017 (b), s. 30, 34, 35; Bayat, 2007 (a) s. 29; Bayat, 2007 (b) s. 80).

Tirklerin kutsala iliskin ortaya koymus olduklar1 tdzimin mahiyetini iyi bir sekilde
tahlil edip, dogru anlamak gerekir. Zira Tirkler her kutsal kabul ettikleri seylere
tapinmamuglardir. Cilinkii bir seyi kutsal kabul etmek, ona saygi gostermek farkli bir sey, ona
tapinmak farkli bir seydir. Nitekim Gok-Tiirkler atesi, suyu, topragi ve havayi kutsal saymislar
ve bu dort unsura (anasir-1 erbaa) tazim etmislerdir. Ancak ulthiyet noktasinda yalmzca yerin ve
gogiin yaraticist kabul ettikleri tek bir Tanri’ya tapmuslardir. Bundan dolayr eski Tiirk
kiiltiiriinde var olan dini diisiince, insanlar1 hayatin gergekliginden koparmadan kutsala karsi
duyulan bu deruni saygiyla hep i¢ ige olacak sekilde siiregelmistir (Ogel, 1978, s. 59; Bayat,
2007 (a), s. 212; Kafesoglu, 1997, s. 311; Turan, 1993, s. 48).

Turk disiince geleneginde kutsala iligkin gelistirilen bu metafizik perspektif Tiirk’{in
renk tasavvurunu dahi etkilemistir. Nitekim metafizik ilginin ne kadar belirleyici oldugu mavi
renge yani “gok rengi”ne yiikledikleri o yiicelik anlayisinda kendini izhar etmistir. Zira Tirk’in
muhayyilesinde, cemal aynasindan yansiyan tiim giizellik ve kutsallik gok (mavi) renkte
tecessiim eder. Diislince ve kalpteki renk harmonisi, Tiirk estetik zevkinin billurlagtigi gok
(mavi) renkte kendini ifade eder. Tirk, gok (mavi) rengini sevdigi kadar ondan da o derecede
korkar. O’nun korkusu bir yoniiyle sevgi icerirken bir diger yoniiyle de saygi igerir. Cilinki
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Tirk’{in zihin ve goniil diinyasinda Tanr1, Tiirk, Oguz gibi sayg: deger tiim kutsallar, gok (mavi)
rengiyle 0zdeslestirilmistir. Bundan dolayr Tiirklerin kendileri agisindan degerli olarak kabul
ettikleri hayata iliskin tiim yasanabilir 6geleri tanriyla iligskilendirmeleri gk (mavi) renginin
kutsalligina igaret oldugu gibi ayn1 zamanda onun metafiziksel kokeni agisindan ilahi menseli
olduguna da bir atiftir (Ogel, 1978, s. 57, 59; Ogel, 2010, s. 42; Bayat, 2007 (a), s. 70).

Tiirklerin kutsala iliskin ortaya koyduklar1 bu yalin biling diizeyi kolektif bir suur olarak
din ve dine iligkin tiim olay ve olgulara kars1 biiyiik bir meraki da beraberinde getirmistir. Zira
Tiirkler, dini konulari tartigmaktan hoslanan, farkli din ve diistincelere karsi biiyiik bir hosgori
gosteren ve dinsel sorunlara 6zel bir ilgi duyan bir millettir (Roux, 2014, s. 212b; Olguner,
2013, s. 38). Tirklerin “hikmet” temelinde tim din ve inanglarin bir arada yasayabilecegini
uygulamalariyla gostermeleri evrensel uygarliga en biiyiik katkilarindan biri olmustur. Genel bir
kabul olarak yukarida da belirttigimiz gibi Tiirk boylar arasinda “Tek Tanr1” inanci yaygin ve
basat bir dzellik arz etmistir. Bu tek Tanrt olgusu ve kutsala kars1 boyun egis, metafizik algi
diizeyleri yiiksek bir toplum olarak Tiirklerin inanglarin1 daima coskun bir ruh halinde
yasamalaria neden olmustur. Bu toplumsal psikolojik vecd hali yaninda kolektif bir biling
diizeyi olarak “hikmet” gelenegini de muhafaza etmislerdir (Tanyu, 1980, s. 33; Roux, 2012, s.
45a; Glingor, 1998, s. 301-302; Olguner, 2013, s. 37; Bayat, 2007 (a), s. 213).

Tirk hikmet gelenegi ii¢ ahlaki erdem iizerinden kendini tanimlar. Bunlar; bilgi/irfan,
cesaret ve kanaatkarliktir. Bireyin mutlulugu, toplumun refahi, devletin adaleti ve tabiatin
ahengi bu li¢ temel erdem ile miimkiin goriilmiigtiir. Tiirk hikmetinde bilgi kisinin hem
kendisiyle hem de icinde yasadig1 tabiat ile uyum ve insicam igerisinde olmasina katki saglayan
en onemli erdemlerden biridir. Zira Tiirk’{in tasavvurunda tabiat ile insan arasinda ontolojik bir
miibayenet s6z konusu olamaz. Aksine birbirlerini tamamlayan iki unsur olarak disiiniilmiistiir
(Ulken, 2013, s. 54-55). Bir bagka ifadeyle Tiirk kozmolojisinin merkezi unsurlarindan bir kabul
edilen mikro-kozmos yani insan ile makro-kozmos yani evren arasindaki varolugsal bagintiy1
olusturan ve bu bagintiy1 sistematik bir tarzda sekillendiren Tiirk’iin muhayyilesinde hayat
bulmus diinya modelidir (Bayat, 2007 (a), s. 28).

H. Ziya Ulken Tiirk hikmetini 6zetle “gergekgi/hakikatgi” ve “ilerlemeci/terakkici”
olarak tanimlar. Tirklerin hayata ve esyaya iliskin gelistirdikleri bu gerceke¢i perspektifi her
alanda gérmek miimkiindiir. Ornegin Tiirklerin tabiat olaylarinin vukuunu mistik ve agnostik bir
diisiinceyle temellendirme ve anlamlandirma ¢abast igerisine girmediklerini sdyleyebiliriz. Daha
once de ifade ettigimiz gibi her ne kadar tabiat olaylarini biitiiniiyle sistemli bir sekilde sebep-
sonug iliskisi baglaminda bir nedensellik anlayisi temelinde degerlendirmemis olsalar da daha
gercekei bir temelde ve goreceli basitte olsa bir nedensellikle izah etmeye calistiklarini ifade
edebiliriz. Nitekim Tiirk irfanin1 yansitan bir takim hikdye ve destanlara baktigimizda hayata
iliskin dengeli bir yaklagim sergilediklerini belirtmek gerekir. Zira ne sinirsiz bir kayitsizlik ne
de kat1 bir kadercilik (fatalizm) anlayis1 vardir. Aksine insan1 ontolojik ve ahlaki nitelikleriyle
bir biitiin olarak degerlendiren bir yaklasim sergilemislerdir (Ulken, 2013, s. 54).

Tiirkler insanin giicii, iradesi ve sorumlulugu ile “Mutlak kudret” ve “Tanri’nin
hakimiyeti” arasindaki dikey metafiziksel iligkiyi ahenkli ve dengeli bir sekilde kurgulamaya
calismuslardir. Ornegin Tiirklerin hem devletin bekasi ve hem de askeri strateji agisindan énemli
sayilabilecek Cin seferlerinde mutlaka “Gok Tanr1” ya dua ederek O’ndan yardim talep etmeleri
bu dikey metafiziksel iligkinin dogasin1 ve mahiyetini anlamamiz bakimindan bize birtakim
ipuclart vermektedir. Zira burada elde edilecek zafer ve basarinin yalnizca askeri strateji ve ordu
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giicliyle olamayacagmin idrakiyle beraber giiclii bir metafiziksel arka plandaki Tanri’nin
inayetinin suurunda da olmay1 ifade eder. Biitiin bunlarla beraber Tiirkler, tabiat olaylarinin
kendileri ve ekonomik deger tasiyan mal ve iirlinleri i¢in birer tehlike arz edecegini bildikleri
icin bilgiye dayali ve gercekei bir perspektifle bu tabiat olaylariyla da bas etmeye ¢alismislardir
(Ogel, 1978, s. 57; Olguner, 2013, s. 39; Turan, 2009, s. 113).

“Tiirk Tefekkiirii” nevi sahsina miinhasir birtakim niteliklerle temaytiz etmis, dogasinda
insan merkezli medeniyet tasavvuru tasiyan ve “hikmeti” 6nceleyen bir projeksiyon seklinde
karsimiza ¢ikar. Tiirk tefekkiirli gergekei, teori ile pratigi birlestiren, olay ve olgular c¢ok iyi
analiz edebilen yeni durumlara kolay intibak saglayan, soyut ve zihinsel meseleleri basitlestiren,
onlar1 anlam baglaminda kavramsallastiran bir 6zellige sahiptir (Ulken, 2013 s. 18). Nitekim
Tirk’in zihin durulugu konustugu dile yansimis diisiinceyi ifade etme araci olarak dilin bu ar1
ve duru olusu da Tiirk zihninin epistemolojik isleyisine belli derecede etki etmistir. Tiirk’lin
kendini ifade etmede agik, diizenli, kesin ve sade bir dil kullanmasi onu toplumsal modelde
nizamci, ontolojik yaklasimlarda ise gerceke¢i bir ¢izgiye tasimistir. Yine Tirk’iin varlik
tasavvuruna iligkin gelistirmis oldugu ahlaki biitlinlik ve sistematik durus Tiirk dilinin ifade
giiciinden ve etkileyici Ozelliginden nasibini almistir. Zira onun zihni dinginligi, konusmus
oldugu dile de yansiyarak acik ve sade bir dil yapisini ortaya ¢ikartmistir (Kafesoglu, 1997, s.
348).

Metafizik konular karsisinda Tiirk’iin zihinsel isleyis formati, dikey bir analiz faaliyeti
seklinden ziyade daha ¢ok yatay ve yiizeysel bir degerlendirme seklinde karsimiza ¢ikar. Bu
zihinsel isleyis bicimi Tiirk diisiincesini de ciddi anlamda etkilediginden Tiirkler daha c¢ok
olaylar1 hayatin gercekligi perspektifinde bir baska ifadeyle var olan sosyolojik gerceklik
iizerinden yorumlamaya ¢alismiglardir. Bundan dolay:r Tiirk devlet felsefesi ve ahlak nizami
soyut ve metafizik tezler iizerinden devsirilmeksizin toplumsal gerceklik iizerinden hayat
bulmustur diyebiliriz (Kafesoglu, 1997, s. 348, 350-351).

Tiirk diisiincesinin genel karakteri bireysel olmaktan ziyade daha ¢ok kolektif bir suuru
yansitan bir Ozellige sahiptir. Kolektif biling olarak da isimlendirebilecegimiz bu fikri ve
manevi kiltliriin, Tiirk’in muhayyilesinde bazen destanlasarak bazen de masal ve hikaye
formuna biirlinerek hayatin sahici dogasina dokunarak yasanan gergeklige yon verdigini
sOyleyebiliriz. Tiirklerin esya ve Otesine iligkin hakikat arayisinda “kolektif deger hiikkmii”
olarak kavramsallagtirdigimiz bu perspektif, varligin metafizik hakikatini ¢6ziimlemede de
belirleyici bir rol oynamigtir. Kolektif bir bilgi bilincine sahip olan Tiirklerin bilgi ve esya
arasinda olabildigince sahici bir iliski kurmaya ¢alistiklarini ifade edebiliriz. Var olan bilgiyi
imkén Olciisiinde esyaya tatbik etmeye calisan Tiirkler bu anlamda bir takim teknik gelismeler
kaydetmislerdir. Nitekim Tiirklerin Islam &ncesi devirlerde sahip olduklari birtakim teknik
iriinlerin, tarih yoniiyle ¢ok eskiye dayandigini soyleyebiliriz. Tiirklerin belirli alanlarda
iiretmis olduklar1 teknik {irlinlerin varligi aym1 zamanda belirli bir epistemolojik seviyeye ve
genis bir diisiince ufkuna da isaret eder. Zira bir toplumun teknik alanda ortaya koymus oldugu
yaklagimlar o toplumun sahip oldugu bilgi birikiminin esyaya uygulanisinin bir baska ifadesidir
(Olguner, 2013, s. 36-37).

Tarihsel baglamindan koparmadan diisiince diinyamizi sekillendiren  “hikmet”
kavraminin hangi felsefi, sosyal ve siyasal gerceklige tekabiil ettigi sorusu 6nem arz etmektedir.
Zira tarihte kurucu ve yon verici bir unsur olarak “hikmet” diistincesi, Tiirk devlet geleneginin
ahlaki erdemler temelinde sosyo-politik eksenini belirleyen 6nemli dgelerden birisi olmustur.
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Bu meta-ontik kurucu unsur, varligi kusatan ontolojik bir hakikat, varligi ve esyay1
anlamlandiran epistemolojik bir yontem ve medeniyet tasavvurunu inga eden dinamik bir siire¢
olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Nitekim diinya goriisiimiiziin ve medeniyet tasavvurumuzun
ingasinda kurucu unsur olan “hikmet” kavrami kadim gelenekte hep merkezi bir konumda
olagelmistir. Bundan dolay1 Islam medeniyetinin en biiyiik dogal paydaslarindan birisi olan
Tirkler bu anlamda “hikmet” kavramina ¢ok biiyiik bir anlamsal deger atfetmislerdir. Zira basta
ahlaki erdemler olmak {izere Islam medeniyetinin en énemli unsurlarindan biri olan Tiirk kiiltiir
ve disiince hayatin1 sekillendiren temel kavram “hikmet” olmustur. Bundan dolay1 Tiirkler,
bilim, sanat, diisiince ve edebiyat alaminda Islam medeniyetinin gelisip, giiglenmesi igin
yadsimamayacak katkilar sunmuslardir (Giinay ve Giingor, 2007, s. 444; Kitap¢i, 1994, s. 62).

Yukarida da zikretmis oldugumuz iizere “metafizik algi diizeyi” ve “hikmet” gelenegi
Orta Asya Tiirk devlet anlayisimi da etkilemigtir. Tirk devlet felsefesi, yonetim ve yiirlitme
erkine metafiziksel bir mesruiyet zemini olusturmak i¢in ona kutsallik atfeder. Bu s6z konusu
metafiziksel dikey iliski “Hiikiimdarlar hakimiyeti, Tanri’dan alirlar” seklinde ifade edilerek
devlet yonetimine ilahi bir veche kazandirilmistir. Nitekim Bilge Kagan’in: “Tann irade ettigi
icin tahta oturdum.” ifadesi kendi hakimiyetini ilahi otorite ile iliskilendirmesine giizel bir
ornektir (Turan, 1993, s. 94; Birol, 2007, s. 109; Tas, 2017 (b), s. 58-59). Boylece sosyo politik
merkezli bir siyasal yonetim, ontolojik biitlinliik igerisinde Tanr1’yla iliskilendirilerek vazife
ahlaki baglaminda “y6neticinin” icraya yonelik tiim tasarruflarinda Tanr1’ya karsi sorumlu olma
bilincine ulagilmasi saglanilmaya calisilmistir. Yonetime iligskin ulasilmasi hedeflenen bu biling
diizeyi, daha sonraki donemlerde Tiirk devlet felsefesi ve Tiirk cihan hakimiyeti diisiincesi
paradigmasmin yaslanmis oldugu “din-ii devlet, miilk-ii millet” anlayisinin da temelini
olusturacaktir (Kafesoglu, 1997, s. 258, 266, 365).

Tiirk’iin tasavvurunda “Gok-Tanr1” kavramsal gerceklik diizeyinde “Kadir-i Mutlak”
olarak diisiiniildiigiinden bu s6z konusu ilahi gii¢ ile yeryliziindeki giiciin simgesi olan siyasi
iktidar arasinda siirekli metafiziksel bir iliskilendirilme olagelmistir. Bir baska ifadeyle cihan
hakimiyetine dogru evrilen diinyevi gii¢ ve iktidar, Tanri’nin Tiirk milletine bahsetmis oldugu
ihsan ve liituftan bagka bir sey degildir. Bundan dolay1 yonetici konumundaki “Hakan” Tanrisal
bir iradenin tecellisi olarak gorevlendirilmis, Tanr1 elgisi olan kutlu bir sahsiyettir. Zira
hiikiimdar, Gok Tanri’nin yeryiiziindeki temsilcisi olup Gok Tanri’dan kut ve giic almistir
(Giinay ve Glingor, 2007, s. 61-62; Kafesoglu, 1997, s. 310; Turan, 2009, s. 113; Coruhlu, 2002,
s. 20; Kiigiik vd., 2017, s. 131). Nitekim daha 6nce de belirttigimiz gibi Tanri-dlem iligkisi
baglaminda Eski Tiirk dini diislincesinde Tanri, dogrudan insanlarin fiil ve davranislarina
miidahil degildir. O daha ziyade nedensellik iligkisi ¢ercevesinde sosyal diizenin korunmasinda
hakanlara yardim ederek dolayli olarak toplumlara miidahale etmis olur (Giingor, 1998, s. 22).

Uygur imparatorlugunun kurucusu Kutlug Bilge Kiil Kagan’in 6liimiinden sonra yerine
gecen Moyen-¢or daha sonra Bilge Kagan, yukarida da ifade ettigimiz gibi “Gokten gelen bilge
imparator, imparatorlugun kurucusu” unvamm alarak kendi sahsini ve temsil etmis oldugu
devlet reisligi makamini kutsalla iligkilendirerek metafizik bir mesruiyet alanm olusturmustur. Bu
yaklasim Uygur devlet yonetiminde felsefi bir gelenek olarak siirmiistir. Nitekim Uygur
kaganlar1 “bilge”, “kutsal”, “kurucu” unvanlarin1 almiglardir (Roux, 2014, s. 196-197b; Tanyu,
1980, s. 29-30). Yine bu baglamda olmak fiizere 6zellikle Hunlardaki dini diisiincenin ¢ok da
primitif bir formda olmadigin1 sdyleyebiliriz. Hatta onlarin Tanri tasavvurunun monoteist bir
yapida oldugu ve tek Tanri’ya tekabiil eden bir “GOk™ inancina sahip olduklar1 bilinen bir
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gercektir. Nitekim Hunlarin en biiyiik rahiplerinin devlet bagkani olmalar1 ve Tanri’nin vekili
konumunda bulunmalari, yonetim erkine meta-teolojik bir mesruiyet zemini olusturma gabasi
olarak da anlasilabilir (Ogel, 1984, s. 46).

Tiirk diisiincesinde “teklik/birlik” fikri hem dini bir boyut olarak inancin bir karakteri
hem de Tiirk kozmogonisinin dayandigi bir esas olarak karsimiza ¢ikar. Ayni zamanda
toplumsal hiyerarsinin ve sosyal diizenin temelinin de yine bu “teklik” kavrami etrafinda
olustugunu sdyleyebiliriz. Bir bagka ifadeyle y6netim anlayisinda “tek bas”, toplumsal normlar
ve diizen agisindan “tek diizen” ve inan¢ baglaminda “tek Tann” diigiincesi bunun en bariz
ornekleridir (Ogel, 1978, s. 69; Olguner, 2013, s. 39). Bundan dolay1 tek Tanr1 inancinin Tiirk
toplumunun siyaset felsefesine de yansidigini rahatlikla ifade edebiliriz. Zira bu tek Tanri
diisiincesi toplumun otoriteye itaat etmesi ve toplumun disipline edilmesinde 6nemli bir felsefi
arka plan olusturmustur (Ogel, 1978, s. 55). Nitekim Tiirk devlet geleneginde devlet
adamlarinin birtakim olmazsa olmazi seklinde ifade edebilecegimiz 6ncelikleri hep olagelmistir.
Bu oncelikler donemlere gore konjonktiirel sartlara bagli olarak bazen degisiklik géstermis olsa
da hi¢ degismeyen iki 6nemli hassasiyet siirekli var olmustur. Bunlardan biri siyasi bagimsizlik
bir digeri ise daginik olarak bulunan Tiirk topluluklarini bir araya toplamak suretiyle soy
birligini kurmaktir (Kafesoglu, 1997, s. 350-351). Zira ortak bir dine sahip olan ve tasimis
olduklar kiiltiirel kodlarin benzestigi topluluklari belirli ortak bir payda altinda toplayarak
sosyo-organik bir biitiinliik olusturmak miimkiindiir (Gtinay, 2000, s. 250).

Tirk diisiincesinde devleti kuran kurucu felsefe ile halkin inang ve goniil diinyasi ice ige
geemis bir birliktelik olusturur. Ancak biitiin bunlarla birlikte devletin insasinin tarihi
tecriibeden siiziilen reel bir diislince diizleminde hayat buldugunu da belirtmek gerekir. Zira
Tirk devlet gelenegi kismen mistik unsurlardan arinmig, pratik ahlaki unsurlarin 6ne ¢iktigt
yiiksek bir felsefi sistemi isaret eder. Tiirk devlet gelenegi hikmet temelinde, zaman ve mekan
bagintilarimi koruyarak dikey metafizik ve yatay ontolojik bir yapiyr kapsar. Nitekim
yeryiiziindeki devlet erkinin yonetim yapisi kismen goksel bir hiyerarsik yapinin kozmogonik
modellemesiyle uyumlu dikey metafiziksel bir goriintii olustururken diger taraftan devletin
cografi konumlanmasi ve siyasi niifuzu bu sefer Dogu-Bati ekseninde yatay bir sekilde
yayilarak devlet erkinin meta-ontik dzelligini 6n plana ¢ikarir (Ogel, 2010, s. 275-277 Mitoloji |
cilt; Bayat, 2007 (a), 43).

Tirklerin alem tasavvuru indirgemeci yaklagimdan uzak, kozmos biitiinligin goz
oniinde bulunduruldugu biitiinciil bir evren anlayigina dayanir. Ozellikle Oguz destaninda gégiin
biitiin kutsalligiyla birlikte yer kiirenin bir parcasi oldugu vurgulanmistir. Bir baska ifadeyle
Tiirklerin evren tasavvurunun esas itibariyle bir dikotomiye dayandigini sdyleyebiliriz. Bu iki
pargali yap1 yani yer ile gok birbirini tamamlayan iki kutsal biitiin olarak kabul edilmistir. Yani
her iki kozmolojik 6ge arasinda zorunlu bir gereklilik s6z konusudur (Gémeg, 2015, s. 43-52,
Ogel, 2010, s. 140, 282 Mitoloji I cilt; Coruhlu, 2002, 5.95; Kilig, Albayrak, 2016, s.37).

Bazi aragtirmacilar Eski Tiirk dini kozmogonisinde Tanri’nin yaratma fiilinin “yoktan
var etme” seklinde bir yaratma modeli icermedigini soylemislerdir. Tanri’nin yaratmasi ezelden
beri var olan maddeler {izerinden gerceklestigi ifade edilmistir. Yerin yaratilmasina iliskin Altay
efsanesinde gectigi iizere “Once ancak su vardi; yer, gok, ay ve giines yoktu.” ifadesi bu goriisii
destekler mahiyettedir. Bundan dolay1 Tiirk kozmogonisinde Tanri’nin yaratmasini, bir seyi
maddi bir asildan icat etmek anlaminda tekvin kavramiyla veya var olana sekil vermek
anlaminda tasvir kavramiyla izah etmek miimkiindiir (inan, 2015, s. 13-14).
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Tiirkler kendi inanglarina dayanan ve pratik inanislariyla da uyumlu olan tiim kozmik
yasalar1 bir biitiin olarak ele almislardir. Basta varligin arkesi olan dort unsur olmak iizere,
cografi yonler, gok kiireler, bunlara ek olarak mevsimler ve giiniin evreleri, birbiriyle ilgili
olarak bir kozmik sistemin biitlinliigli seklinde degerlendirilmistir (Esin, 2001, s. 25). Yukarida
da isaret ettigimiz gibi Tirk kozmogonisi esas itibariyle “birlik” esasina dayanan 6zelligiyle
semavi dinlerin metafizik anlayislariyla da ortiisen bir nitelik arz eder. Zira Tiirk kozmogonisi
birtakim ilkel inanglardan kendisini arindirarak daha soyut ve daha rasyonel bir ozellige
biiriinmiistiir (Ulken, 2013, s. 29; Olguner, 2013, s. 39).

Islam oncesi Tiirk diisiince geleneginde Giines’in dogus ve batis yoniiyle ilgili olarak
olusturulan sag-sol yon algisina metafiziksel bir anlam igerigi yiiklenerek devlet yonetim
felsefesinin olusturuldugu soylenebilir. Nitekim kozmolojik birtakim hadiselerin etkileyici ve
biiyiileyici giiciiyle devlet geleneginin hatta aile i¢i ydnetim big¢iminin sekillendigini ifade
edebiliriz (Ogel, 2010, s. 289 Mitoloji I cilt). Nitekim Tiirkler hiikiimdar ile ilgili ve iliskili olan
basta hiikiimdar otagi olmak {izere, hiikiimdar ordugdhini, hiikiimdarin bulundugu sehri,
hiikkiimdarin kosklerini ve tapimnaklart gibi tim mabed ve mekanlar1 kainatin merkezinde
konumlanmis ve kainat planinda tasarlanmis olarak telakki ediyorlardi. Bir baska ifadeyle
sosyolojik ve siyasi ahenk ne denli 6nemli ise kozmolojik ahenk ve uyum da o kadar 6nemlidir.
Bundan dolay1 Tiirk kozmolojisinde yer ile gok arasindaki fark onlarin mahiyetleri itibariyle
olup varlik anlaminda aralarinda bir ayrim s6z konusu degildir (Esin, 2001, s. 48; Ulken, 2013,
S. 30). Yonetim erkiyle iliskili mekanlarin kozmogonik goksel yapiyla uyumlu bu tasarim
diisiincesi, Tiirk devlet geleneginin yalnizca din ve toreden beslenen bir arka plana sahip
olmadigini aksine hayati kozmolojik ve ontolojik unsurlariyla bir biitiin olarak degerlendiren ve
yiizyillarin tecriibesiyle hikmet temelinde sekillendiren bir yonetim anlayisina sahip oldugunu
da gostermektedir (Ogel, 2010, s. 289 Mitoloji I cilt). Nitekim Tiirkler’in Hun, Géktiirk ve
Uygur devlet tecriibeleri ve yonetimde gdsterdikleri performans bunun gdstergelerinden biridir
(Olguner, 2017, s. 216).

Tirk devlet anlayisim1 siyaset felsefesi baglaminda degerlendirdigimizde devlet
anlayisinin fert ve toplum agisindan dort temel gergeklige tekabiil ettigini goriiriiz. Bunlar; akil,
adalet, secaat ve kanaattir. Bu dort temel ahlaki kavram bireyin ontolojik faziletini, toplumun
sosyolojik erdemini, devletin mesru giiciinii hikmet temelinde tanimlamaktadir. Zira Tirk
diisiincesinde din, devlet ve insan arasindaki bu teolojik ve politik iligki Oriintiisii bir iist
degerler sistematiginin vazgecilmez unsurlarindan olan ahlak ve hukuk ile sik1 bir iligkisi vardir.
Bundan dolay1 insan ve bu iki kurum arasindaki iliskiler biitiinii toplumsal hareketliligin dogal
seyri igerisinde insan-insan ve insan-toplum seklindeki yatay iliski formunda “hak” ve “adalet”
kavramlar1 tizerinden ahlaki bir nitelik kazanir (Yusuf Has Hacip, 1994, s.32-86; Birol, 2007,
5.129). (Ulken, 2013, 5.54; Kafesoglu, 1997, 5.348-349).

Eski Tiirk dini disiincesindeki hikemi gelenegin one ¢ikardigi bu dort temel ahlaki
erdem Tirk’iin muhayyilesinde millet ve devlet olma suur ve bilincini canli tutan meta-ahlak
unsurlardir. Tiirklerde toplumsal diizenin kurucu unsuru normatif kabullere dayanan yasalar
iken bu diizenin devammi saglayan giic ise gelenek ve toredir. Bu ashinda Tiirk devlet
anlayisinin ahlak felsefesi agisindan vazife ahlakina dayanan bir 6zellige sahip olmasini da ifade
eder. Zira devlet reisinin gorevi bu sosyal diizeni saglayan bir yonetim anlayis1 ortaya koymak,
ferdin vazifesi ise devlet erkinin emrettigi kurallara uymaktir (Olguner, 2017, s. 432).
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Vazife ahlaki temelinde fert ile devlet arasinda olusan bu karsilikli sorumluluk bilinci
ve giiven duygusu Tiirk devlet felsefesinde “millet sevgisi”, “Tanr1 korkusu” ve “dogruluk”
ilkeleri seklinde yoneticinin sahsinda tecessiim etmistir (Kafesoglu, 1997, s. 350-351). Devlet
reisi, temel politikalarini ve toplumun temel degerlerini bu eksen iizerinde insa ederek herhangi
bir kayma yasamadan i¢ ve dig siyasetini buna gore tasarlamaya ¢alismistir. Bu anlamda
Tirkler, insanlia yonetim felsefesi yani siyaset felsefesini ve sanatini 6greten bir millettir
diyebiliriz (Ogel, 1978, s. 68).

Sonug¢

Tirk dini distincesi tarihinin, “hikmet” kavraminin ortak paydasinda sekillendigini,
metafizik kokenleri agisindan bakildiginda ise genel anlamda semavi bir kutsallikla iligkili bir
nitelige sahip oldugunu soyleyebiliriz. Tiirk hikmetinin realist bir 6zellige sahip olmasinin
nedeni, anlasilabilir bir metafizik zeminde, sahici bir epistemolojik diizlemde ve 1iyi
kurgulanmig kozmik bir diizende kendini gergeklestirme imkani1 bulmasindan dolayidir.

Genel hatlaryla incelemeye calistigimiz kadim Tiirk dini disiincesi, Tek Tanri
anlayisin1 merkeze alan, hayati bir biitiin olarak kusatan, indirgemeci yaklagimlardan uzak bir
nitelige sahiptir. Fert ve toplum dengesini iyi kurgulayan, devlet ve toplum iliskisini adalet ve
sevgi lizerinden tanimlayan, yoneten ile yoOnetilen arasindaki iligkiyi torenin kutsalligina ve
hukukun normatif yapisina teslim eden bir anlayis1 gormek miimkiindiir.

Fikri arka plan1 geleneksel Tiirk diistincesiyle beslenen Muallim-i Sani’nin biiyiik
toplum seklinde tamimladigi toplumsal yapiya benzerlik gbsteren Eski Tirk topluluklari, bir
yoniiyle ¢cogulculuk anlaminda farkli zengin kiiltiirel motifler icerirken, bir yoniiyle de hikmet
temelinde tiim bu farkliliklarin tek bir renge doniistiigii ve vahdet anlayisin 6n plana ¢iktig
sosyal yapilar seklinde tesekkiil etmislerdir. Sosyal ve kiiltiirel dokunun farkli yonleri “hikmet”
sayesinde metafizik bir vegheye biirtinerek “birlik ve dirlik” halini almustir.

Eski Tiirk dini diisiincesinin metafizik temellerini anlamaya calismak, bir anlamda
Islam medeniyetinin ve Tiirk kiiltiiriiniin kadim koklerini anlamakla es deger kabul edilebilir.
Bu anlama gayreti ayn1 zamanda bizleri kiiltiirel daralmadan kurtararak felsefi ve irfani bir ufki
genislik de sunacaktir.
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Extended Abstract

Turks had contacts with many different nations due to the geopolitical position of Central Asia.
Thanks to this contact, they had a natural interaction with other foreign nations. As a matter of fact, the
philosophy of Chinese philosophy from the East, the Indian and Tibetan Buddhism from the South, and
the Zoroastrian thought from the West have partially affected the Central Asian Turkish culture.
However, these external influences could not change the “God” view, which has an important place in the
belief system of the Turks.

The concept of wisdom came to the fore as a founding element in Turkish thought. For this
reason, the Turks have tried to combine existence with morality, knowledge with virtue and law with
values on the basis of wisdom throughout history. Wisdom in ancient Turkish thought emerged as
knowing yourself in the size of the individual, philosophical thought in the scientific field, love and
tolerance in society, justice in state administration.

It is not possible to see politeist elements in pre-Islamic Turkish thought. Indeed, the concept of
“God” came to the fore in the traditional Turkish religion and thought. In Turkish thought, all religious
attitudes, thoughts and philosophical attitudes were created only in the axis of God concept. Thus, the
central concept in Turkish religious thought became the concept of God.

Turks’ imagination of God is based on an abstract understanding that is not just the subject of
senses and is justified. God is characterized by a number of perfectional adjectives. These adjectives are;
God is one, he is in heaven, he is eternal and eternal, he has no wife and so on, he is creator, he is willing,
helping, punishing, informing and guiding people. The image of the god in the old Turkish religion is
neither a passive god nor a god who directly interferes with everything. He is a God who indirectly
intervenes in the world in the context of causality.

The old Turks kept God away from anthropoformic qualities and did not make his painting and
sculpture. Moreover, since there is no grammatical gender discrimination in Turkish, there is no sexist
qualification for God since there is no gender discrimination in the concept of God in the Ancient Turkish
religion.

Everything that is sacred in the pre-Islamic Turkish thought tradition has always been deeply
respected. Because, according to the Turks’ imagination, every being has a soul. This understanding of
the sacred in Turkish thought has played an important role in explaining the ontological reality of the
realm. Therefore, the idea of being of Turks is completely sacred. This image of transcendent god in
Turkish culture has shaped the beliefs, cosmologies, ontological stances, moral values, state and social
philosophies of Turks.

The Turks have not worshiped whatever they consider sacred. Because accepting something holy
is something different, worshiping it is something different. As a matter of fact, Gok-Turks considered
fire, water, soil and air as sacred and respected these four elements (anasir-1 erbaa). But at the point of
godhead they worshiped only one God, whom they considered the creator of the earth and heaven.

The Turkish tradition of wisdom is built on three moral virtues in the form of knowledge /
insight, courage and contentment. The happiness of the individual, the welfare of the society, the justice
of the state and the harmony of nature were made possible by these three basic virtues. In Turkish
wisdom, knowledge is one of the most important virtues that contribute to the harmony and consistency
of the person and the nature in which he lives.

Turkish wisdom is defined as “realistic” and “progressive”. The Turks did not base the natural
events with a mystical and agnostic thought. On the contrary, they tried to explain natural events with a
simple sense of causality. Turks have taken a balanced approach to life. Because there is neither unlimited
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indifference nor a strict understanding of fatalism. On the contrary, they evaluated human beings as a
whole with their ontological and moral qualities.

One of the important elements that determine the socio-political axis of the Turkish state
tradition is wisdom. The concept of wisdom emerges from four fundamental virtues in the form of reason,
justice, charity and conviction. These moral virtues are principles that keep Turkish consciousness and
sense of being a nation and a state alive. The principles of “love of the nation”, “fear of God” and “truth”
in Turkish state philosophy are based on these four moral virtues.

The tradition of wisdom in Turkish thought has also affected the understanding of the Turkish
state. Turkish state philosophy accepts the power of administration as sacred. Therefore, the
understanding that “monarchs take control from God” has come to the fore in Turks. As a matter of fact,
the state of Bilge Kagan that “I sat on the throne because of God’s will.” is a good example. A
metaphysical relationship has been established between divine power and political power in Turkish
thought. For this reason, “Hakan”, who is a ruler, was seen as the representative of God on earth.

In the Ancient Turkish religious cosmogony, God’s creation is not a creation from “nothing.”
God’s creation takes place through matter that has existed since time immemorial. For this reason, it is
possible to explain the creation of God in the Turkish cosmogon by the concept of taek in the sense of
invention or by the concept of depiction in the form of shaping the existing.

Indeed, in Turks monarch quarry, ruler camp of monarchy, city where the ruler was located,
ruler’s pavilions and all temples and places located in the center of the universe and was designed in the
universe plan. The places related to the administration are thought in harmony with the cosmogonic
celestial structure.
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