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SIIRSEL TAVRIN ONCULUGUNDE iNSANI YENIiDEN DUSUNMEK: NAMIK
KEMAL VE HURRIYET KASIDESI

Mithat DURMUS”

Ozet

Bu makale, Namik Kemal’in Hiirriyet Kasidesi’nde politik bir tavir
olarak Osmanli insani adina savundugu fikirlerin degerlendirilmesini igerir.
Namik Kemal’den sonraki nesiller i¢in de bir manifesto niteliginde olan
Hiirriyet Kasidesi, gerek sdyleyis bigimi, gerekse insan merkezli savundugu
hatta savunmakla kalmayip teklif ettigi yeni fikirler agisindan Osmanli
modernlesmesinin edebl metin iizerindeki takibi miimkiin diisiinsel fay
hatlarini igerir. Bu baglamda Namik Kemal’in adalet, esitlik ve hiirriyet gibi
kavramlar1 sorunsallagtirmasi, Osmanli devlet geleneginin o giiniin
sartlarinda heniiz yasal siirece tagimakta giigliik c¢ektigi modernlesme
argiimanlarini belki ilk defa biirokratik odaga almay1 zorunlu héle getirmistir.
Hiirriyet Kasidesi’nin islevi ve dnemi de, tartistigi meseleleri ve olugturdugu
sOylem bi¢imini, siirsel imkanla Tiirk diislincesi i¢in Oncelikli bir konuma

tagimasidir.

Anahtar Kelimeler: Hiirriyet, siir, toplum, insan, politika, Namik Kemal,

Tanzimat.

PIONEERING POETIC ATTITUDE RETHINKING HUMAN: NAMIK
KEMAL AND HURRIYET KASIDA

Abstract

This paper aims at examination of Namik Kemal’s ideas in Hiirriyet
Kasidesi about the Ottoman people as a politic attitude. Hiirriyet Kasidesi as
a manifesto for the next generations after Namik Kemal, not only style but
also new ideas suggested based on human centered frames, it
includes possible important highlights the impact of Ottoman modernization
on literary Works. In this sense, Namik Kemals’ questioning the concepts of
fairness, equality and independency caused Ottoman empire traditions at that
time to the necessity of focusing on, possibly for the first time, modernization

arguments that it was struggling to put in force. Both the importance and

* Yrd. Dog. Dr.; Ardahan Universitesi, Insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii,
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function of Hiirriyet Kasidesi, that is argued topics and created discourse

forms, was placed to a privileged position in the Turkish mind.

Keywords: Independence, poem, society, politics, Namik Kemal,

Tanzimat.

Giris:

Bir arayigin gerekli oldugu bunalim dénemlerinde, kendi kaynaklarina sirtin1 ddnmeyen
her sanatkar gibi Namik Kemal de devrinin yakalandigi karabasandan duydugu rahatsizligi,
bireysel degil de; toplumsal olana doniik bir imitle karsilayip, yola devam edenlerdendir.
Yasadig1 cag, sadece Babidli’nin emperyalist koalisyonla miicadele ettigi ve biitlin nesillerin
milli karakterde bir mahcubiyete biiriindiigii distan gelen bir tehlikeyi isaret etmez. Namik
Kemal ayn1 zamanda insanin kolelestirildigi monarsiler zamaninin son kalintilarina hiicum eder.
Baska bir ifadeyle Namik Kemal, siyasi inhitat devrinin dis politika unsurlariyla fazlaca mesgul
olundugu bir evrede, dikkatini Osmanli toplumunun zihniyet unsurlarina yonelttir. Ciinkii bu da
bir kurtulus recetesi olabilirdi. Bu dikkat, onu devlet ricaliyle siklikla kars1 karsiya getirmis ve
toplumsal anlamda degersizlestirilmis Osmanli insanina yonelik bir demokrasi kiiltiirli insa

etmeye sevk etmistir.

Namik Kemal’in yazinsal seriiveninde 6ncelikli olarak 6n plana ¢ikan 6zellik, Islam
toplumunun sosyolojik bir mensubiyet ve biling parametresi olan “kul’/‘kulluk’* kavramlariyla
olan bagidir. Zira Tiirk islam medeniyetinde uhrevi yasam endisesinin sekillendirdigi kul olma
vasfinin zaman zaman bu diinyaya doniik karsilasilan problemlerde edilgen tavir dogurmasi,
tipk1 Akif Pasa’da ve Ziya Pasa’da baslangi¢ sorgulamalarinin bir sonuca baglanamadan fatalist
bir hiiviyete biiriinmesinde oldugu gibi hayat karsisinda geri c¢ekilmeyi gelenek haline
getirmigtir. Fakat Namuik Kemal’in hamlesi, onu sinirlayan her seyedir. Bu kararli mizacin
sanattan siyasi tercihlere kadar dizginlenemez bir ruh halinin esliginde problemlere yaklagimu,
Sinasi’den beri hi¢ gériilmemis bir aksiyonu diisiince tarihimizin merkezine koyar. Bu anlamda
Namik Kemal, Bati’dan tecriibe ettigi yeni fikirleri, daima arkasinda sahibinin iradesini’
dayanak kilan bir zihniyet saglamliginda, Osmanli insani i¢in formiile etmeye hazir bir
sahsiyettir. Bat1 sadece diislincenin tazini belirleyebilir; Namik Kemal igin kaynak, kendi

insaninin mana diinyasi ve sartlaridir.

! Osmanh toplumu icin kulluk ve tebaa, sosyolojik bir mensubiyet olarak kiginin ‘ben’ kavrami merkezindeki
sorgulamalart igin etken iki kavramidir. Bunun diginda ‘kendi varliginin suurunda olan, kendi kendisini sorgulayan
fert yok, giinah-sevap kavramlari arasinda hayatini diizenleyen kul vardir.” bk. Serif Aktas, Nanuk Kemal ve Insan.
Dogumunun Yiizellinci Yilinda Namik Kemal, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay. Ank., 1993, s. 2-3.

2 Ahmet Hamdi Tanpinar, 19. Asur Tiirk Edebiyat: Tarihi, Caglayan Kitabevi, 19. bs., Ist., 2004, s. 346.
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S6z konusu g¢ercevede, Namik Kemal’in miicadelesini Hiirriyet Kasidesi iizerinden
okuyarak iki temel algilayisi, tartismak istiyoruz. Birincisi Namik Kemal’in Devlet’in gidisati
icin s6z konusu goriinen dagilmanin onu sevk ettigi siyasi tavirdir. Yani siyaset diisiincesinin
merkezine yerlestirdigi vatan endisesidir.®> Bu endise, imparatorlugun Tanzimat dénemindeki
uluslararast konjonktiir agindan i¢ine diistiigii ¢ikmazi, bir ¢6ziim dnerisiyle karsilamay1 amag
edinmis Tanzimat ideolojilerinin miicadelesini goz oniine serer. Geng Osmanlilar da bu siyaset
tarzimin bir 6rnegidir." Geng Osmanlilar, Namik Kemal ve onun gibi diisiinen ¢ogu aydimn,
hiirriyet¢i ve siyasi anlamda mesrutiyet¢i Tiirk kusagmin fikirlerinin beslendigi® siyasal bir
organizasyon olarak oncelikle Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye’nin koti gidisatina karsi, bir adimin
gerekligi ilizerine tesekkiil etmistir. Vatan diislincesi de bu agidan bakildiginda, ugsuz bucaksiz
cografyadan kiiciik bir topraga mahk(m edilen Imparatorlugun son biiyiikk ayakta kalma
kavgasmin ne cesit bir ideolojik goriingiiye sahip olacagmm ayrintilarinda gizlidir.® Ciinkii
Namik Kemal’in de i¢inde katkida bulundugu séz konusu ideolojik regete, Osmanli’nin son
yiizyilinda aydinlara dahi birer bilingalt1 ibaresi olarak sinmis katastrofik algiy1 bir imide dogru
degistirmis, tasavvurun nihayetinde olusan milli bir ideolojik formasyon sonrasinda, Ziya
Gokalp’a, Mehmet Emin Yurdakul’la ve hatta Cumhuriyet devrinin resmi devlet ideolojisine

yanstyan bir bellek ingasina sebep olmustur.

Hiirriyet Kasidesi’nde ele alacagimiz ikinci algi ise, Namik Kemal’in kendi insanina
giydirmek istedigi yenilik elbisesidir. Adalet, esitlik, hiirriyet ve demokrasi, Aydinlanmayla

beraber ortaya ¢ikan yeni insan tipinin ideal kavramlaridir. Namik Kemal’in bu kavramlara olan

8 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, Dergah Yay., 6. bs., Ist., 2000, s. 232.

4 jttifak-1 Hamiyyet Cemiyeti’nden Gen¢ Osmanlilara déniisen siyasi hareket, imparatorlugun igine diistiigii
durumdan kurtarmak i¢in careler arayan bir milli nitelikle karsimiza ¢ikar. Sadarete karst muhalif bir tutumla Mustafa
Fazil Paga’nin etrafinda kiimelenen hareket, yogun bir politik programla devrin aydini iizerinde tesirli olmustur.
Genis bilgi i¢in bk. Nevin Yazici, Osmanlicilik Fikri ve Geng Osmaniilar Cemiyeti, Kiiltiir Bakanlhigi Yay., Ank.,
2002, s. 59, 60, 69, 70. Namik Kemal’in de aralarinda bulundugu cemiyet ilk muhalefetini Girit meselesinde
gostermistir. Konumuzla iliskili olarak Geng Osmanlilarin siyasi miicadele karakterini yansitan Namik Kemal, bu
miicadelelerinin birer ornegi olarak 1886 Girit meselesine paralel bir donemde Miuhbir gazetesinde Rumlarin
taskinliklarini tenkit eden bir makale yazar. Yazici, age., s. 63. Yine Midilli gorev yillarinda, 1884’de Sultan
Abdiilhamid’e ve Erzurumlu Said Pasa’ya, 1886’da, Akif Mehmed Pasa’ya, gonderdigi mektuplarda Hristiyan halkin
yarattig1 huzursuzlugu Geng Osmanlilarin politik tavrindan farksiz olarak elestirir. Midilli Yunan konsolosluguna, top
atislt merasim meselesinden dolay1 bir protesto mektubu bile yazar. Hatta Namik Kemal, yanlis diizenin yozlagmig
insan tipine ironi yapip, adaletsiz ve gaddar gayrimiislim yoneticiler i¢in ‘Despot Efendi’ yakistirmasi yapar. Genis
bilgi i¢cin bk. Fevziye Abdullah Tansel, Namik Kemal’in Mektuplari, C. 111, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ank., 1973, s.
22,306, 307, 413, 444-445, 453-456.

® Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yay., 9. bs., Ist, 2010, s. 57.

® Namik Kemal, siyasi miicadelelerinin odaginda yer alan vatan diisiincesi igin Vatan makalesinde su ifadelere yer
verir: “Ciinki zannimizca hamiyetin en bilyilk muharriklerinden olan vatan fikrini goniillerden kaldirmak, hifz-1
hukukun en mii’essir esbabindan olan atesli silah1 ellerinden almaga benzer. Bir millet vatan muhabbetinden tecrid-i
nefs eder ise, ¢ok zeman gegmez elbette vatanini o muhabbetle me’ldl olanlarin rayet-i istilas: altinda goriir.” Namik
Kemal, vatan diisiincesini, milletinin gelecegi i¢in mecburi bir miidafaa meselesi olarak degerlendirir. Bu da,
Osmanlicilik fikrinin ideoloji programinda vatan disiincesinin nasil yer aldigina yonelik bir fikir verebilir. Metin
alintist igin bk. Onder Gécgiin, Namik Kemal, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ank., 1987, s. 126.
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yaklasimi, gelenekle bir mukayeseyi gerekli kilar. Baska bir deyisle Namik Kemal, sancili
ilerleyen yasalagsma siirecinin tohumlarini daha o donmelerde atarken, insani1 merkeze koyar.
Politik dahil olma ve irade ortaya koyma, tecrit edilmis Osmanli insaninin elinden alinmaistir.
Namik Kemal’in dizginlenmez sagaltma amaci giiden heyecaninin altinda yatan nedenler de
burada aranmalidir. Zira soyleyis Ozelligi olarak onu kendi devrinde farkli yapan, iginde
yasadig1 toplumun yanlislarina elestiride bulunmakla yetinmeyisidir. Onu mizag olarak daha
degerli yapan da budur. Ciinkii kendiyle siiregelecek olan bu yeni sOyleyis bigeminin
ozgiinliigii, siyasi kanaatleri olan her hangi adam gibi degil;" meselelerle ilgili ¢6ziimleyici ve
genis tabanli bakabilmesiyle iligkilidir. Aksiyonu kararhlikla yapan miza¢ ve siiregelmis
duragan siyasi vesayeti degistirme/dontistirme iddiasi, Namik Kemal’i siir dilinde idealize

etmesi bakiminda karakter olarak tanimlamaya yeter.

Namik Kemal’in Hiirriyet Kasidesi, vatan ve millet karsisinda derin ve siddetli heyecan
duyan® ve karanliga kars1 kendi insanmin yon tayin etmekte giicliik ¢ektigi bir evrede, yiiksek
sesiyle sorunlara yaklasan bir arayigin iirliniidiir. Kilavuzlugu, evrensel kiymetlerden kendi
milletinin menfaatlerine dogru kivrilan bir diisiince ve sorumlu tavrin yansimasi olarak
belirmekle beraber; yarin endisesini, her hangi bir daginiklik ya da ¢ézlimsiizliige siiriiklemeden
olusturma kudretini kendinde gérmenin, 6zgiivenin seriivenidir. Bu baglamda yeninin sunulma

bicimi, kendi kusagi i¢in de ayr1 bir 6nem ve cesaret isidir.

Elbette Namik Kemal, Hiirriyet Kasidesi'nde yenilik diislincesinin savunuculugunu
yaparken klasik siirin anlam diinyas1 ve dil hususlarinda bilingli bir farklilasmaya gitmesi
yadirganacak bir sey degildir. Klasik siirin Tanzimat devrine kadar biriktirdigi sanat
terminolojisine dikkat edilecek olursa Namik Kemal’in Hiirriyet Kasidesi ve diger cosku
siirlerinde kurmay1 denedigi siir dili agisindan pek uygun bir sdyleyise izin vermez. Hiirriyet
Kasidesi bu baglamda yenilesen siir dilinin bir bigim yaratarak o bi¢im {izerinden ifade
edebilme olanaklari noktasinda, topluma ve politik alana yoneltilmis bir dikkatin {riiniidiir.
Ciinkii klasik siir, Namik Kemal’e kadar rasyonel baglantilarim1 denetleme ihtiyact duymamis
apriori bir bilgi tarzinin ve bunun dile yansimasinin &rnegi olarak goriilebilir. Bu, iktidarin
mesru ortakligindan uzaklasmak, edilgenlesmek; muhtemelen hayat karsisinda ¢ok bariz bir
bilingli 6zne pozisyonunda kalmamay: beraberinde getirmistir. iste Hiirriyet Kasidesi’nde her
seyden Once insanin merkeze koyulmasi ve yasal giivence altina alinmaya calisilan insanin yine
Ozgilir bir yasam kaygist ve vatan anlayisiyla simirlari ¢izilmis anlam diinyasi, iktidarin

kaynaginin yine insan olduguna yonelik bir ilk vurgu mahiyetindedir.

" Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 232.
& Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri I, Dergéh Yay., 29. bs., Ist., 2012, s. 42.
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“Goriip ahkam-1 asr1 miinharif sidk u selametten
Cekildik izzet ii ikbal ile bab-1 Hitkimet’ten™®

Namik Kemal, Tanzimat ricali ile siklikla kars1 karsiya gelen adamdir. Ozellikle sairin
dahil oldugu Gen¢ Osmanlilarin siyaset tarzi, bu karsi karsiya gelisin dogal bir sonucuydu.
Ciinkii tlkelerine demokrasi kiiltiirii asilamaya calisan bu nesil, insanin ezilmesi ve
sOmiiriilmesinin hukuk siireciyle engellenebilecegini diisiindiiler; sonrasinda ortaya ¢ikacak
ciddi bir bitiinciil tehdittin varligin1 heniiz kestiremediler. Siiphesiz devleti tehlikeye
diisiirmekle ilk itham edilen de onlardi.”® Bu durum Namuk Kemal ve neslinin siyaset alanina
fazla yaklastirllmamasi diisiincesini giiclendirdi. Hiirriyet Kasidesi’nin ilk beyitinde goriilen
devrin liyakat ve samimiyetten yoksun oldugu ve yine degerler dizgesinin evrensel gergekten
sapmis olmasi vurgusu, sairin miicadele sahasinin artik siyaset olmadigina ve Hiikiimet
kapisindan/biirokrasiden ayrilma noktasina geldigine dair verdigi karara isaret eder. Fakat sairin
cekildigi yerin devlet degil de, hiikiimet olusu, devleti algilayis sekli bakimindan devlete
yiiklenen kutsi degerin ifadesi olarak goriilebilir. Ciinkii uzlasmazlik mevcut biirokratik
giincelle ilgili olup, devletin devamliligina iligkin bir hileli yonlendirme degildir. Cekildik
vurgusu, ‘devlet kapisi’ deyiminin daha o doénmede Tanzimat toplumu igin popiiler bir
ekonomik kaynak olarak memuriyetin goriilmeye baslanmasina tepki olarak, Namik Kemal’in
insana ve kamuya hizmeti idealize ettiginin gostergesidir. Zira sosyolojik olarak tanimli hale
gelen olgular Namik Kemal i¢in bir genelgegerlik ibaresi degildir. Kalabaliklarin kanaati, kimi
zaman yanlig bir gidisata siiriikleyebilir. Namik Kemal ¢ogu Tanzimat aydinindan farkli olarak
kalabaliklarin uzagindan bakabilen bir dikkate sahiptir. Devlet kapisindan ayrilig, yozlagmaya

ve politik kirlenmeye kars1 edebi alanda bir miicadeleyi tetiklemistir.

Hiirriyet Kasidesi bu bakimdan kaside nazim formunun tematik olarak tasidigi
olumlayict Uslup 0Ozelligini, yani bir O6zneden diger Ozneye tasiman ontolojik takdir edis
duygusunu, 6zneden topluma ve o toplumun kirlenmis politik 6gelerine, olumsuzlayici bir tavir
olarak geri iletmistir. Ters yiiz edilerek olusturulan bdyle bir bigem, Namik Kemal’in
onciiliigiinde sonraki devir sairinin de tikanan siyaset mekanizmasina kars1 kullandigi bir silah
olma 6zelliginin ilk adimlar1 olarak goriilebilir. Cumhuriyet devrinde de toplumcu kaygilart 6n
plana alan bu tarz, milli bir hassasiyetin besledigi siir anlayis1 olarak, siir 6znesinin diga doniik
bir diinyay1 milliyet¢i teorik ¢ercevesinde nasil ele aldigina iliskin adeta Hiirriyet Kasidesi ni

manifesto degerine tasir.

% Serif Aktas, Yenilesme Donemi Tiirk Siiri ve Antolojisi I, Akgag Yay., Ank., 1996, s. 248.
0 (Jlken, age., s. 56.
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“Hakir olduysa millet, sdnina noksan gelir sanma

Yere diismekle cevher sakit olmaz kadr i kiymetten”**

Osmanlinin dagilma evresi belirsizlik ve timitsizlik duygusunun biiyiimesine neden
olmustur. Namik Kemal’in yukaridaki siirsel soylemi, bir anlamda bu topraklarda yillardir var
olan milletin bir sikintiya, musibete ugramasinin faturasinin millete ¢gikartilmamasi gerektiginin
iizerinde durur. Ciinkii bu topraklar gerektiginde yine istikbal igin vatan evlatlar yetistirmeye
devam edecektir. Siyaset sahnesindeki korlesme, milletin ana yapici unsuru/cevheri olan millet
icin kiymetten ve nitelikten diismeyi gerektirmez. Politik istikrarsizlik, yonetenlerin iradi
sorumlulugu olup, oOzellikle sonuglariyla milletin itam edilmesi ise Namik Kemal’in siir

dilindeki muhalefetini daha da anlagilir yapar. Yine:

“Kaza her feyzini her lutfunu bir vakt i¢in saklar

Fiitdr etme sakin milletdeki zA’f u betaetten”*?

ifadeleri, kimlik kurucu bir dinamizmin milletin i¢inde hazir bekledigini ve bu kaynagin
tilkenmedigini vurgular. Dikkat edilecek olursa Hiirriyet Kasidesi’nin ilk boliimlerinde diizen
icin dile getirilen olumsuz kanaatler, asla bir iimitsizlik hissiyle ortiik degildir. Bilakis sair,
romantizmin esliginde tarihe yasladigi, kuvvet buldugu disiincelerini bir tarih bilinciyle
desteklemekten geri kalmaz. Bu tarih bilinci Namik Kemal’i milletinin giicli devirlerine
gotiiriir. Fakat bu gidisin bir nedeni olmalidir; tarih felsefesi agisindan da bu soru kipi

Oonemlidir.
“Biz ol nesl-i kerim-i diide-i Osmaniyaniz kim

Muhammerdir ser-a-pa mayemiz hin-1 sehadetten

Biz ol ali-himem erbab-1 cidd i i¢tihadiz kim

Cihan-girane bir devlet ¢ikardik bir asiretten™*®

Namik Kemal, diger manzum 6rneklerinde oldugu gibi Hiirriyet Kasidesi’nde de giiclii
bir tarihsel baglami arkasina alir. Tanzimat’in mutlakiyetgi otoritesinden duydugu rahatsizlik,
onu Imparatorlugun altin donemlerini giindeme almaya yoneltir. “Ge¢mise hasretle bakmak ve

sik sik gegmis tizerinde durmak bizde hem bugiinden duydugumuz sikintiy1, hem de gelecekten

1 Serif Aktas, Yenilesme Dénemi Tiirk Siiri ve Antolojisi I, S. 248.
12 Aktas, age., s. 248.
13 age., s. 249.
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duydugumuz endiseyi belirtir.”* Osmanlinin kurulusu ile baslatilan tarihsel bag, bugiiniin
sartlarinin verdigi vehimle ilgilidir. Baska bir agidan Namik Kemal, milletin daha 6nce
gerceklestirdigi seyin kurucu vasfindaki niteligi ve siirdiiriilebilirligi noktasindaki hamiyetini,
kendi devrinin sartlarinda hatirlatir. Collingwood’a gore ifade ettigimizde bu tarihsel bilgi, aklin
gecmiste ne yaptiginin bilgisidir ve ayn1 zamanda bunun yeniden yapilmasi, ge¢gmis edimlerin
simdi de siirdiiriilmesidir.”® Dolayisiyla sairin diizene alternatif bir teklifle gelmeden once,
nerden nereye gelindigini hatirlatmasi, yirtirliikteki paradigmalarin bir ise yaramayacaginin
belirtisi olup, yontemsizligin ayn1 zamanda gelecegi de imar etmekte basarisiz olacagina bir
¢ikarimdir. Tarihle olan bu kenetlenme milli romantik duyus tarzinin Namik Kemal’deki erken
donem adimlart olarak da goriilebilir. Ortak kadere sahip olmak, ortak tarihe sahip olmak ve
belli bir mekanda akli, iradi degerlendirmeler sonucu organize olmus hiiviyetle*® tanimlanan bu
birliktelik, Namik Kemal’in yukaridaki beyitlerde ‘Biz’ adiliyla “kendilik olus” alanina
taginacak ve organize edilecek biling durumuna gelmenin g¢abalaridir. Yine bagka bir agidan
Namik Kemal’in Osmanli’nin tarih sahnesine ¢ikisinin kaynagini insan unsuruna yani millete
dayandirmasi, devlet noktasinda tanimlanmis fikirlerde de Namik Kemal’i, [bni Haldun’nun
devleti tanimlarken soyledigi dogum, biiyiime ve Oliim asamalarindan tesekkiil etmis devlet
modeline muhalefeti dogurmustur. Ciinkii ona gore tabiat kanunlarmma ve insanin dogasina
uygun hareket edildigi takdirde terakki fikri siirdiiriilebilir."” Seyh Edebali’nin ‘insan1 yasat ki
devlet yasasin’ Ozdeyisiyle kesisen bu durum, Namik Kemal’in sadece devlet ve millet
kavraminin devam vehmi noktasindaki niteligini degil; ayn1 zamanda Hiirriyet Kasidesi’nde
biraz sonra soziinii edecegimiz insana ve onun yasam alanina ydnelik bir bireysel ve toplumsal

insay1 goz Oniine serer.

1% Erol Giingbr, Kiiltiir Degismeleri ve Milliyet¢ilik, Otiiken Yay., 14. bs., Ist., 2006, s. 60.
5 R. G. Collingwood, Tarih Tasarim, (¢ev. Kurtulus Dinger) Dogu-Bat1 Yay., 4. bs., Ank., 2010, s. 291.
16 Serif Aktas, Milli Romantik Duyus Tarzi ve Tiirk Edebiyati 1, Tiirkiye Giinliigii, S. 38, Ocak-Subat 1996, s. 171.

1 Namik Kemal, devlet fikrinin kaynagim insan unsuruna dayandirir ve halkin iradesi disinda iistiin ve baskin bir
iradenin varligin1 kabul etmez. Dolayisiyla devletin dogal bir olus-bozulus siirecinin disinda tutulmasi gerektigini
iddia ederek, insanin durumuyla devletin gelecegi arasinda dogru orant1 kurarak, ibn Haldun’nun devlet fikrinden
ayrilir. bk. Ayhan Bigak, Tiirk Diisiincesi II Kaygilar, Dergah Yay., Ist., 2010, s. 151. Namik Kemal’in Ibni Haldun
teorigiyle hem fikir olmadig1 devlet tasavvuru sudur: Birinci asama zafer asamasi, ikinci agama istibdat asamasi,
tiglincii agama ferdg asamasi, dordiincii asama kanu ve miisellemat agamasi ve son asama israf ve tebzir asamasidir.
Genis bilgi icin bk. Umit Hassan, /bn Haldun Metodu ve Siyaset Teorisi, Dogu Bat1 Yay., 4. bs., Ank., 2010, s. 268-
269. Namik Kemal’in Hiirriyet Kasidesi nde bir agiretten devlete giden siireci bu baglamda dogal bir siire¢ degil de,
temelini insan merkezinde idealize edilmis gayretin iriinii olarak gérdiigii kanaatindeyiz. Bunun yani sira Namik
Kemal’in biraz yukarda alintilanan Cekildik izzet ii ikbdl ile bab-1 Hiikiimet ten siteminin devlet degil de hiikimet
olarak yer almasi, hiikimetin belli kanunlara gore idare yetkisini icra ve irade edisi, devletin hiikiimetten daha
yerlesik, derin bir birlikte varolma ve sevgi temelli bir millet askinin, talihin, bir sadetin varligini, milli bir duygu
oldugunu gz &niine serer. bk. Nihad Sami Banarli, Devlet ve Devlet Terbiyesi, Kubbealt: Nesriyat, ist., 1985, s. 9,
26, 27.
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Hiirriyet Kasidesi’nde s6z konusu edilen romantik tarzin ve yiiksek sesle sdylenen
belagatin millet olgusu yaninda bir amaci da insanin dzgiirliik problemidir. Ozgiirliik, Hiirriyet
Kasidesi’nde insanin sartlarinin iyilestirilmesi, kisiler arasi esitligin saglanmasi, adaletsizligin
oniine gecilmesi ve hiirriyet fikrinin bir demokrasi kiiltiirii cercevesinde tesis edilmesini
vurgular. Aydinlanma diisiincesini insani merkeze alan egilimi, elbette Bat1 kiiltiiriinii yakindan
tecrilbbe eden Namik Kemal igin bir sentezi kagimmilmaz yapar. Fakat Namik Kemal, sanilanin
aksine edebi miinakasalar1 ve politik elestirileri bakimindan aykiri bir uzlasmazligin ve
aksiyonun portresini vermis olsa da, geleneksel diisiinceyle bagi ¢cok giicliidiir. “Biz simdiye
kadar Avrupa dillerinde Sark’a okunmaya deger bir kitap gormedik™® ifadesiyle Nanuk Kemal,
Renan’dan baslayan oryantalist bakis agsini daha o donemde fark etmesi ve Hammer’in
Osmanli tarihine iligkin fikirlerine alternatif tarih calismalar1 yapmasi, Bati diislincesinin
kompleks olusturucu zihniyetine bulagmamakta; anayasacilik ve kanun fikrinde de Kanun-i
Esasi olarak bilinen seriat-i idareyi, yani mesrutiyet ve mesveret sisteminin uygulanmasinin
islam hukukuna, fikha ve hatta her maddesinin bir fetvaya baglanmasimi®® iddia edecek kadar
gelenekeidir; bir o kadar da kendi Tiirk-Islam medeniyetinin argiimanlariyla meseleleri ele alma
taraftarligii acikca ortaya koyar. Ornek olarak hiirriyet fikrinin mecburi baglanu iizerinde

duran su beyitle devam etmek istiyoruz:

“Senindir devr-i devlet hitkmiinii diinyaya infaz et

Hiida ikbalini hifz eylesin her tiirlii afetten”?

Dikkat edilecek olursa, hiirriyet fikrinin evrensel zorunlulugu ve insanlar iizerindeki
diizenleyici etkisi, cagin deger yargilarinda ciddi bir degisme oldugunun belirtisidir. Bu, bir
anlamda Bati Aydinlanmasmin evrensel héle getirdigi hiirriyet fikrinin tarihsel bir
zorunlulugudur. Sairin devam eden misrada hiirriyetin gelecegi ve pratik hale getirilmesi icin
Allah’a niyaz edisi, Namik Kemal baglaminda sentezlenmis iki niyetin veya zihniyetin mutlak
bir dogruya/iyiye yonelmesini yani bir zihniyet armonisini olanakli hale getirir. Baska tiirlii
sdylemek gerekirse, Bati kaynakli bir yeniligin Islami algilayisla sentezlenmesi, Namik

Kemal’in dncelikle mevcut medeniyet perspektifiyle sorunlari ele aldigini gostermektedir.

“Ne yar-1 can imigsin ah ey immid-i istikbal

LA s A A . . . 21
Cihan sensin 4zad eyleyen bin ye’s ii mihnetden”

18 Ulken, age., s. 100.

' Tanpinar, 19. Asir Tiirk Edebiyan Tarihi, s. 426.

2 Aktas, Yenilesme Dénemi Tiirk Siiri ve Antolojisi 1, s. 250.
2 age., s. 250.
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Buhran donemlerinin timit edilen beklentisi, yetkin ¢6ziim Onerisi getirebilen bir
paradigmanin varligidir. Hiirriyet fikri bu baglamda ¢agin tikanikliga ugramis ve islemez hale
gelmis siyaset mekanizmasinin insana doniik artik bir seye fayda saglayamayan boyutuna
sagaltic1t bir sdylem teklifi olarak goriilebilir. Namik Kemal’in hiirriyeti yarinin iimidi olarak
selamlamasi, gelecegi insa etme giiclinii kendinde goéren sairin hangi siyasal arglimani insani
icin kullanacagini netlestirmesiyle baglantilidir. Kurtulus sadece siyasi basarisizliklardan
styrilmakla miimkiin olmayacaktir. Zira Namik Kemal kendi insami i¢in yarin endisesini,
hiirriyet fikriyle giivenli bir alana ¢ekmek istemektedir. Bir topluma demokrasi kiiltiliriinii
oturtmak i¢in yapilan bu ¢aba, en dikkate deger yaniyla siir dilinin vazifeli hale getirilisiyle
teklif-diizeltme pratigine tasmmustir. Hiirriyet fikri de Osmanli entelektiielinin bu bakimdan
uygulamaya soktugu, Aydinlanma buyurtularindan biridir. Fakat su unutulmamalidir ki Namik
Kemal, sorumlu bir tavirla bunu giindeme almak ister. Hiirriyet diisiincesinin toplumu direkt
ilgilendiriyor olusu ve toplum igindeki insanin sartlarini hedeflemesi, pratik amiller gostermesi
bakimindan hiirriyet fikrinin diger ¢ogu Tanzimat entelijansiyasi i¢in oldugu gibi s6z konusu
kavrami entelektiiel bir Bat1 kaynakli hastalik olmaktan g¢ikarip, Osmanli insaninda idealize

edilmis modern bir yasam beklentisine doniistiirmiistiir.

“Felek her tiirlii esbab-1 cefasin toplasin gelsin

Dénersem kahpeyim millet yolunda bir azimetten”?

Namik Kemal, tasavvur ettigi diinya karsisinda her ne kadar yakinma ve sikayet sebebi
olarak ‘felek’ kavramimi hedefe alsa da, burada 6zellikle biitiin gii¢liiklerin kaynagini felege
dayandirmanin ve meydan okumanin da Otesinde bir sorunsal mevcuttur. Zira felek
askida/muallak bir kavram olarak istendik beklentilerin karsisinda algilanarak sair tarafindan bir
karsit cephe veya negatif argiiman gibi goriinse de, sairin tipki Akif Pasa, Sadullah Pasa, Sinasi
ve Ziya Pasa’da oldugu gibi ‘felek’i bir yakinma argiimani olarak direkt inkar probleminin
merkezine koymasi, Tanzimat pozitivizminin adint heniiz koymakta giicliik ¢ektigi bir metafizik
inkar bi¢iminin zayif kriptosu olarak goriilebilir. Bu baglamda Namik Kemal’in Allah/Tanrt
kavramina olan bakisini, heniiz olumsuzluklarin sebebini kader, felek gibi ara/gecis ifadelere
baglamasi, 6znel iradenin Tanr1 kargisinda konum almis pozisyonu bakimindan dikkate deger
bir ayrintidir. Sair hiirriyet agki igin diinyay1 karsisina almaya hazirdir. Ama bu kargi tavir aligin
diger tarafinda, Allah’a yapilmis bir muhalefet ya da isyan boyutu yoktur; insani/beseri faktorler
agirliktadir. Yozlasmis Tanzimat biirokrasisinin kotiilesme nedeni de sairin siklikla belirttigi

insan unsurudur. Tipk: diizeltecek olan kudretin insana tekvin edilisi gibi.

22 age., s. 249.
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Sonug:

Namik Kemal’in Hiirriyet Kasidesi, ferdi bir sorumlulugun toplumsal olana dogru
gidisin, keskin degistirme/sagaltama iddiastyla hareket ettigi bir metindir. Cagin post/art deger
yargilariyla yapilan kavga, ayni zamanda gelecegi insa etmek isteyen zihniyetin bu giinlere
tasidig1 tarihselin veya mirasin bir yontem arayisi olarak goriilebilir. Adalet, esitlik ve hiirriyet
gibi Bati teorigiyle sozel alana tagmmmis ilerici sdylemin, Namik Kemal’de yerli anlatim
imkaniyla medeniyet problemine doniistiiriilmesi, yasam ¢arelerini insana yonelik bir
iyilestirmede goren sorumlu entelektiiel bilincin yakilan ilk mesalesidir. Bu baglamda
Osmanli’nin yaklagik iki yiizy1l siire zarfinda kendini sorgulayip, Bati1 karsisindaki eksikligini
teknik bir modernlesme sorunsali olarak gérmesi, siiregelen tarihsel kesitte, bu sorunsalin artik
bir zihniyet doniisimiine kap1 araladiginin gézden kacan ilk ayrintisi olmustur. Namik Kemal’in
Hiirriyet Kasidesi’nin mevcut edebi ve zihinsel olusa katkisi, kotii gidise karst insan unsurunu
merkeze koyan sdylemiyle belki ilk defa asil degistirilmesi gerekenin insana ait politik ve sosyal

sartlarin oldugu gergegini ortaya koymasidir.

Sonug olarak Hiirriyet Kasidesi, sistemin elestirinden, olmasi gerekenin icerigine kadar,
siir dilinde suura davet eden sdylemiyle, kendi nesli i¢in oldugu gibi kendi neslinden sonrasina

da yontemini ve coskusunu aktarabilmis bir metindir.
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