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Tarihi metinlerin okunusu bir kuyumcu titizligi gerektirdigi kadar ¢ok
sabir isteyen bir istir. Tarihi metinin bir cliimlesi veya kelimesi i¢in yaptiginiz
her tiirli okuma, &grendiginiz her yeni bir bilgi size 151k tutabilir, yol
gosterebilir yeni bir fikir verebilir; kisacasi arastirdiginiz  konuyu
aydinlatacak ve o konuda ¢ok 6nemli bir hamleyi yapacak giicii de sunabilir.
Iste soziinii ettigimiz bu konu, birbirine yakin veya uzak gibi gériinen ve
ortak oOzellikleri olan metinlerin okunusunda elde edilen tarihi verilerin
degerlendirilmesi, bir sonu¢ c¢ikarilmasi, bir sentez yapilmasi igin c¢ok
onemlidir. Metin okumalar1 yapan aragtirmacilarin bunu siklikla yasadiklarini
sOylemek yanlis olmaz. Ancak yasanan bu deneyimlerin yazilmasi ve
aktarilmasi da benzer arastirmalar i¢in &nem teskil eder. Iste bu makalede
Dede Korkut metninin okunusu ile ilgili olarak yasanmis olan bdyle bir
deneyime yer verilmekte ve ulasilan sonuglara dikkat ¢ekilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Dede Korkut, Erdebil, teke, ¢igni kuslu cebe ton,
keber / geber.

DEDE KORKUT IN THE SILK ROAD
Abstract

The reading of the historical texts is something that requires a lot of
patience as well as a jeweler’s precision. Each reading that we do for a
sentence or a word of a historical text, a new information that has been learnt
can illuminate, lead and provide you with a new idea; in short, it can also
enlighten your research topic and provide you the power to make the very
important move. Therefore, this issue is very important in terms of evaluating
making conclusion and making a synthesis of the historical data obtained as a
result of reading the texts which seem close or far to each other and with the
common characteristics of the texts. It would not be wrong to say that for text
researchers doing reading that they often experience this. However, it
important to write and pass these experiences on for similar studies.
Accordingly, this paper, deals with the reading experience of Dede Korkut
and the results have also been highlighted.

Keywords: Dede Korkut, Erdebil, teke, ¢igni kuslu cebe ton, keber /
geber.
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Q. Giris

Yazma eserlerin okunmasi kadar anlasilmasi da bashi basina bir sorundur ve bu ikisi
birbirinden asla bagimsiz diisliniilemez. Arastirmacilar yazma eserlerin bircok farkli okuma
sorunlart ile karsi karsiya kalabilir. Nitekim yazma eserlerle ilgili olarak yapilan doktora
tezlerinde, hazirlanan dogentlik dosyalarinda ve yayimlanmis baska birtakim eserlerde okuma
yanliglarina siklikla rastlanabildigi bilinen bir gercektir. Hatta Gyle ki bazen arastirmalarda
dogru okunmus olan bir kelime veya ibarenin daha sonraki arastirmalarda yanlis okundugu da
goriilebilmektedir. Bu yanligliklarin sebebi genellikle metne niifuz edememek, metindeki kiiltiir
Ogelerine yeterince egilmemek, baglama dikkat etmemek veya bununla ilgili arastirmalar

yapmaya ve okumaya gerek gormemek gibi aceleci, aldirigsiz tutumlardir.

Ozellikle Dede Korkut gibi sozlii gelenek ile yazi arasinda bir metnin veya sozlii
gelenekten gelen yazili metinin okuma ve okunma sorunlart hig siiphesiz telif eserlere gore ¢cok
daha karisik ve karmasiktir. Ancak her seye ragmen arastirmacilardan beklenen tutum, yazma

eserleri okumalarinda bir arkeolojik kaz1 yaparcasina titizlik ve dikkat gdstermeleridir.

Hig siiphesiz yazma eserlerin okunmasinda eserin kendisi kadar eserin okundugu ve
yayildig1 cografya ile ilgili olarak yapilmis cesitli calismalarin 6nemi de biiyiiktiir. Ayrica -
varsa- eserle ilgili donemin tarihi arka planini ve kiiltiiriinii yansitan ¢alismalarin da okunmast

gerekir. Cilinkii bu tiir okumalar, iizerinde c¢alisilan eserin anlasilmasini kolaylastirir.

Iste bu makalede C. Alyilmaz’in Ipek Yolu Kavsagimn Oliimsiizliik Eserleri adl
kitabinda yer alan iki fotografin' Dede Korkut’ta gegen okunusu ve anlamu tartismali bazi
kelimelere nasil 11k tuttugu konusu iizerinde duracak ve fotograflarla ilgili bazi yorumlar
yapmaya calisacagim. Bu arada bu makaleyi yazmama sebep olan kitapla ilgili hatiray1
anlatmadan gecemeyecegim. Degerli bilim adami, TDK Yazit Bilimi Kolu Baskam C.
Alyilmaz, Tirk Dil Kurumu’nda Ipek Yolu Kavsagimn Oliimsiizliik Eserleri adli kitabi
imzalayip hediye ettiginde tesekkiir etmis; kitabin kapagini incelemis ve yalmzca Igindekiler
boliimiine bakabilmistim. Ayni giiniin aksam hava alaninda buldugum ilk firsatta kitaptaki
fotograflart tek tek inceledim. Alyilmaz’in kitapta yer verdigi iki fotograf Dede Korkut’ta yer
alan, iizerinde okuma ve anlamlandirma denemeleri yapilmis olan kelimelere bir fotograf oluyor
ve adeta canli bir tanik gibi 1s1k tutuyordu. Bu bana o kadar heyecan verdi ki vakit geg

oldugundan bir sonraki giin ilk isim C. Alyilmazi’1 telefonla aramak olacakti. Ertesi giinkii

! Eserindeki bu belge niteligindeki 6nemli fotograflar1 kullanmam i¢in géndermek litfunda bulunan Prof.
Dr. C. Alyilmaz’a ¢ok tesekkiir ederim.
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telefonum Alyilmaz’1 da heyecanlandirdi ve ¢ok mutlu oldugunu ifade ederek bu konuyu

makale olarak yazmamu teklif etti.
1. “Erdebil teke boynuzundan kati yayh”

Iste bu konuyla ilgili olarak iizerinde birinci olarak durmak istedigim kelimeler, Basat
Tepegozi Oldiirdiigi Boy’da (Drs.112b.5) anlatic1 ozanm yash bir kadinin agzindan aktardig bir
soylamada gegiyor. Tepegdz, Oguzlarin basina bela kesilmis, yol kesmekte ve adam
oldiirmektedir. Oguzlar, go¢ etmek ister fakat Tepegdz buna izin vermez. Dede Korkut’u bir
anlagsma saglamak tizere Tepegoz’e elgi olarak gonderir. Dede Korkut’un Tepeg6z ile yapmis
oldugu anlagmaya gore Oguz tarafi, Tepegoz’e giinde iki adam ve bes yliz koyun verecektir.

Hikayede bunun devamini, ozanin agzindan aktaralim:

Dort oglt olan birin verdi, tigi kaldi; {i¢ olan birin veriip iki kaldr; iki olan
birin verdi, biri kaldi. Kapak Kan derler bir gisi var idi, iki ogli var idi; bir
oglmn veriip biri kalmis idi. Gerii nevbet tolanup ana gelmisidi. Anasi feryad
ediip agladi, zarilik eyledi. Meger hanum, Aruz ogli Basat gazaya getmis idi;
ol mahalda geldi. Karicuk eydiir: ‘Basat simdi akindan geldi. Varayin,
bolayki mana bir esir vereydi, oglancugum kurtaraydum’ dedi. Basat altunlu
giinliigin tikiip oturur iken gordiler ki bir hatun gisi geliir. Geldi, icerii

Basat[a] girdi, selam verdi, agladi, eydiir:

Avcina sigmayan uluglu ohli,

; \

'}' 22" teke boynuzindan kat1 yayl,

I¢ Oguzda Tas Oguzda ad1 bellii

Aruz ogli hanum Basat, mana meded!” (Drs.112a.7-112b.7)

Iste Dede Korkut metninde gecen, sdziinii ettifim birinci sorun yukaridaki ikinci

dizedeki teke kelimesi ile yazim sekli gosterilmis olan kelime ile ilgilidir.

Dede Korkut’ta teke kelimesi, sadece yukarida gosterilen yerde gecer. M. Ergin, teke
kelimesinin anlamimi “teke, erkek keci” (MEII: 288) seklinde tamimlamus ve kelimeyi teke
(1971: 173) seklinde aktarmistir. O. S. Gokyay da teke igin ayni anlami vermis (DKK: 292) ve
kelimeyi teke (1995: 129) seklinde aktarmustir.

Ayrica s6z konusu ayni dizede gegen ve Dresden yazicisi tarafindan metinde > -’-’\
seklinde yazilmis olan bir 6nceki kelimeyi M. ergin, erdil (ME: 221.5) olarak okumus ve “iri”
(1971: 173) seklinde aktarmustir. O. S. Gokyay da kelimeyi Ergin gibi erdil (OSG: 108.10)
okumus, fakat “koca” (1995: 129) seklinde aktarmustir. M. S. Kagalin ise 1998’de sunmus
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oldugu bir bildiride kelimenin ardil okunmasi ve ‘siiriiniin arkasindan giden koyun’ diye
anlasilmas1 gerektigini sdylemistir (Kacalin 2004: 94). S6z konusu kelime metindeki yazim
sekline gore gergekten de ardil veya erdil okunabilir; ancak sozliiklerde boyle bir kelimeye

rastlanmryor.

S. Tezcan, kelimeyi Erdebil okumus ancak Erdebil tekesi boynuzunun yay yapimi igin
uygun olup olmadig iizerine bilgi bulamadigi i¢in bu okuyusundan tam emin olamadigini
belirtmistir. Tezcan, M. Kiitiikoglu’nun belli bolgelerde yetisen manda ve tekelerin
boynuzlarinin yay yapimi i¢in daha uygun oldugu konusunda verdigi bilgiden hareketle Erdebil
tekesi boynuzu yerine Erdebil teke boynuzi denmis olmasinin normal sayilabilecegini belirtmis
ancak bu diigiincesinden emin olamamistir (Tezcan 2001: 306-307).

Bu okuyusu ve diisiinceyi dogru bulmus ve bazi gerekgelerle destekleyip giliglendirmis
Erdebil’in Iran’da bir sehir adi oldugunu yazmistim. Ayrica metnin baglamindan hareketle hem
bu okuma ve anlamlarin hem de teke icin verilmis olan anlamlarin uygun olmadigini, bir erkek
keginin boynuzunun yay yapiminda kullanilacak kadar uzun olmadigini belirterek karsi ¢ikmig
ve Kaggarli Mahmud’un Divan’inda teke igin verdigi “boynuzundan yay yapilan erkek geyik”
(DLTIII: 228) seklindeki tanimini kanit olarak gostermistim (Ozgelik 2013).

Simdi 6zetle arastirmacilarin kelimeyi okuma sekillerini ve kelime i¢in vermis olduklart

anlamlar1 gorelim:

Arastirmaci Okuma Anlam

M. Ergin erdil iri

0. S. Gokyay erdil koca

M. S. Kagalin ardil stiriniin arkasindan giden koyun
S. Tezcan Erdebil 1?

S. Ozgelik Erdebil Iran’da bir sehir ad1

“Avcina sigmayan uluglu ohly,

' '\ A

')" ~>-" Erdebil teke boynuzindan kati yayl,
I¢c Oguzda Tas Oguzda ad bellii

Aruz ogli hanum Basat, manga meded!”

Ciimlesi yaslt bir kadina aittir. Oglunu Tepegdz’e vermek istemeyen yasli kadin, bu
climleyle hikdyenin devaminda Tepegoz’'ii oldiirecek olan Basat’i overek yiiceltiyor. Yash
kadinin dvgiilerinden biri de Basat’in yaymin Erdebil teke boynuzundan yapilmig olmasi iizerine

kurulmustur.
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Goriistimii destekleyen gerekgeler sunlardir:

* Dede Korkut’ta sehir veya kavim adiyla kurulmus olan Sami giinliik (Drs.7a.2) ve
‘arabi at (Drs.29a.10-11) tamlamalar1 geger.

* Dede Korkut’ta baska Oguz kahramanlari tanitilirken kullanilmis olan su tamlamalar,

yap1 bakimindan, Erdebil teke boynuzindan kati yay(ly) tamlamasinin aynisidir:
Drs.32b.12: “altmus 6gec derisinden kiirk”
Drs.32b.12: “alt1 6gec derisinden kiilah”
Drs.52a.3: “kara toguz etinden yahni”

* Erdebil, bugiin Iran’1n kuzeyinde Azerbaycan’a yakin bolgede bulunan ve niifusunun

biiyiik cogunlugu Tiirk olan bir sehrin ad1 olup ayn1 adla anilan eyaletin merkezidir.

* Kaggarli’nin geyik olarak tanimladigi canlinin, baska kaynaklarda dag ke¢isi veya dag
tekesi diye adlandirildigini da belirtmek gerekiyor.

* Nitekim bir kaynakta Iran’in orta bolgelerinde dag Kegisi tiiriiniin yasadig1 konusunda

bilgi verilmektedir:

franda daghk rayonlar heyvanat alemi ile daha zengindir. Olkenin simal
reyonlarinda gonur ayi, ¢6l donuzu, maral, ciiylir, dahili rayonlarda dag
kecisi, dag koyunu, bebir, kaftar, canavar, tropik rayonlarda iriganad,

mahgust ve s. rast gelmek miimkiindiir (Memmedov-Soltanova 1989: 31).

* Bir baska kaynakta da Erdebil’e yakin olan Hazar Denizi kiyilarinin yiiksek
bolgelerinde yasayan yabani hayvanlarin adlar1 arasinda dag kegisi ad1 gegmektedir: “Ormanlik
daglardaki baglica yabanil hayvanlar leopar, ay1, sirtlan, yaban domuzu, dag Kegisi, ceylan ve
yaban koyunudur” (Ana Britanica C. 11, 5.605).

Sonug olarak bu bilgilerin 1s18inda yukaridaki metinde gecen tamlamanin Erdebil teke
boynuzindan kati yayl seklinde okunmasinin baglama gayet uygun diistiigiinii ve ‘Erdebil erkek
dag kecisi boynuzundan yapilmis kat1 yay sahibi’ seklinde anlasilmasi gerektigini yazmistim

(Ozgelik 2013).

C. Alyilmaz, Ipek Yolu Kavsagimn Oliimsiizliik Eserleri adli kitabinda yay kurma ve ok
atma isinin basit olmadigini, her topluluk ve milletin kendi hayat tarzinin ve deneyimlerinin
iiriinii olarak temelde ayn1 ancak ayrintida farkli 6zelliklere sahip yaylar1 ve oklari oldugunu
belirtmis ve Tiirklerin yay yapiminda sert, dayanikli olan ve kutsal olduguna inanilan yaban

kegisinin / tekenin boynuzundan yararlandiklarini sdylemistir (2015: 586). Alyilmaz’in verdigi
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bu bilgi yukarida soziinii ettigimiz konuyu pekistiren ve destekleyen bir bilgidir. Ayrica
Alyilmaz’m bu bilginin iki sayfa sonrasinda Kazakistan’in bagkenti Astana’dan verdigi teke
iistiinde ok atan bir samanm tasvir edildigi su heykel, bu bilginin tarihsel ve toplumsal
hafizada saklandigin1 gostermekte, konuya damgasini vurmakta ve anlattiklarimizi en giizel

sekilde Ozetleyerek desteklemektedir:

Foto 1: Teke iizerinde ok atan kam / saman heykelinin gériintiisii
Astana / Kazakistan; Alyilmaz 2015: 588)

2. “Cigni kush cebe ton ver bu oglana keber / geber olsun.”

Aly1lmaz’m s6z konusu kitabinda yer alan ve {izerinde durmak istedigim ikinci resim
ise Dede Korkut’un agzindan sdylenmis su soylamadaki tartismali bagka kelimelere 1s1k

tutmaktadir:
Hey Dirse Han, beglik vergil, taht vergil [bu] oglana, erdemlidiir,
Boyni uzun bedevi at vergil [bu oglana] binid olsun, hiinerlidiir.
Agayildan tiimen koyun vergil bu oglana sislik olsun, erdemlidiir.
Kaytabandan kizil deve vergil bu oglana yiiklet olsun, hiinerlidiir.
Altun baglu ban ev vergil bu oglana gélge olsun, erdemlidiir.

Cign[i] kush cebe ton vergil bu oglana = keber/ geber olsun, hiinerlidiir”
(10b.12-11a.5).
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M. Ergin, yukaridaki soylamanin son dizesinde gecen ve iki niishadaki yaziligi verilmis
olan s6z konusu kelimeyi geyer okumus, gey- fiilinin altinda (MEIL: 117) islemis ve “giyer
olsun” (DKK: 14) olarak aktarmustir.

O. S. Gokyay da kelimeyi geyer (OSG: 7.21) okumus, “geymek, geyecek olmak” (OSG:
211) diye anlam vermis ve “giyer olsun” (DKH: 34) seklinde aktarmistir. Bu okuma ve

aktarmalar baglama uygun diigmiiyor.

S. Tezcan, kelimeyi géyiir okumus ve yazdigi kisa notta bunun Anadolu Tirk¢esinde
‘hilat’ anlamina oldugunu sdylemistir (1994: 63-64).

o

Tezcan, Vat.62b.4’te LS. seklinde yazilmis olan kelimenin yazimiyla ilgili olarak
burada géyiir ‘hilat’ bulundugu héalde bir miistensihin géyiir’ii anlamadigi i¢in géyer bigimine
sokmus oldugunu ve bir bagkasinin da kosutlugu saglamak igin binid’i biner’e g¢evirmis
oldugunu savunmustur (Tezcan 1994: 64). Ancak bu okuma ve aktarma sekli de baglama uygun

diigmiiyor.

M. S. Kagalin ise Vat.62b.4’teki yazim sekli {izerinde durmus ve Tezcan’in yorumunu
da hatirlatarak iinstizi tizerindeki bir onarmayla kelimenin geber okunmasi ve ‘zirh, giysi’
anlagilmasinin daha uygun olacagimi savunmustur (2006: 165). Simdi 6zetle arastirmacilarin

kelimeyi okuma sekillerini ve kelime i¢in vermis olduklar1 anlamlar1 gérelim:

Arastirmaci Okuma Anlam

M. Ergin geyer giyer (olsun)
0. S. Gokyay geyer giyer (olsun)
S. Tezcan geéylir hilat

M. S. Kagalin geber zirh, giysi

)
KACALIN’in Vat.62b.4’te Lo, seklinde yazilmis olan kelime igin teklif ettigi okuma
sekli ve verdigi anlamlardan sadece ‘zirh’in, metne uygun oldugunu diisiiniiyor ve bu konudaki

gerekegelerimi vermek istiyorum:

* Dede Korkut, bu soylamada savas¢i olma yetkinligini kanitlamis olan Dirse Han’in
ogluna Bogag adin1 vermis ve babasindan Bogag’a binid, sislik, yiiklet, gélge islevi gorecek olan
mal varlig1 vermesini istemistir. Bogag¢’a verilmesi istenen mal varlig1 ve islevlerini bir tablo

iizerinde gorelim:

TPEF
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Mal varhg Islev
1. boyni uzun bedevi at binid olsun
2. agayildan tiimen koyun sislik olsun
3. kaytabandan kizil deve yiiklet olsun
4. altun baslu ban ev golge olsun
5. ¢ign[i] kuslh cebe ton keber/ geber olsun

* Asagidaki soylamada gecen benzer yapidaki ibareler ile dort yerde® daha gegen benzer

soylamalar baglamla ilgili diistincemizi destekler:
Karsu yatan kara taglar, sana yaylag olsun,
Sovuk sovuk sulari, sana ig¢it olsun,
Kulum halayigum, sana kirnak olsun,
Sehbaz atlarum, sana binit olsun,
Katar katar develeriim, sana yiiklet olsun,
Agayilda agca koyunum, sana sélen olsun,
Altun ak¢am sana har¢hk olsun,

Diinliigi altun ban eviim, sana gélge olsun (Drs.60b.13-61a.6)

Ozanin bu soylamada kullandigi ve koyu harflerle yazilarak dikkat ¢ekilmis olan
kelimeler arasinda -s6z konusu yukaridaki soylamada oldugu gibi- baglam agisindan bir
paralellik gozetmis oldugu goriiliiyor. Soylamadaki sozlere gore verilmesi istenen mal varligi ve
bunlarin islevleri ise yukaridaki soylamay1 anlamamizi kolaylastiriyor. Soylamada sayilan mal

varlig1 ve islevlerini bir tablo tizerinde gorelim:

Mal varhg Islev
1. karsu yatan [kara] tag yaylag olsun
2. sovuk sovuk su icit olsun
3. Kkulum halayigum kirnak olsun
4, schbaz at binit olsun
5. Kkatar katar develer yiiklet olsun
6. agayilda agca koyun solen olsun
7. altun akca harc¢hk olsun
8. diinliigi altun ban ev golge olsun

2 Bunun igin bk. Drs.30b.10-31a.3, Drs.53b.7-54a.3, Drs.83b.7-84a.1, Drs.85a.10-85b.2.
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* S. Tezcan’in tizerinde durdugu, S. Nevbahar 1266 ve 4702’de gegen geyiir kelimesi,

yukarida yazim sekilleri gésterilmis olan s6z konusu Dede Korkut’taki kelimeden ( = ) farkli

olarak metinde , .5 seklinde yazilmustir. Ayrica S. Nevbahar’da gegen geyiir ton bir tamlama,

Dede Korkut’taki cebe ton ise bir ikileme gibi goriiniiyor.

* Soylamada besinci sirada sayilan cebe ton ‘savas giysisi’ anlaminda olduguna goére
islevi, ‘zirh’ olarak diisiintilebilir. Kelime i¢in su aciklama da yapilabilir: Tarama Sozligii
958’de kebr igin “kebr [Fa.] iki manaya geliir (...) saniyen gukal ki savas giiniinde giyerler”
seklinde bilgi verilmektedir. Buna gore s6z konusu metinde gecen kelime, yazim seklinden de

anlagilacag1 gibi Farsca kebr (.5) = ‘zirh’ kelimesinin iinlii tiremesi ve iinsiiz degismesine
ugramus sekli (kebr> keber> geber) olabilir.

Simdi Dede Korkut’un soylamasinda siraladigi ciimleleri ve Bogag i¢in babasindan

istediklerini tekrar hatirlayalim:

Mal varhg islev
1. boyni uzun bedevi at binid olsun
2. agayildan tiimen koyun sislik olsun
3. kaytabandan kizil deve yiiklet olsun
4. altun baglu ban ev golge olsun
5. ¢ign[i] kush cebe ton keber / geber olsun

Ipek Yolu Kavsagimn Oliimsiizliik Eserleri adlh kitapta yer alan Tunceli’ndeki insan
bigimli bir mezar taginin fotografi, ¢igni kusli cebe ton ve geber veya keber’in ne oldugunu bize
tam olarak yansitmakta, konuya damgasini vurmakta ve yukarida anlatilanlar1 da en giizel

sekilde desteklemekte / 6zetlemektedir.

Hig siiphesiz bir savas¢inin zirh giymesi, savag¢inin can giivenligi icin birinci derecede
onemlidir. Ancak zirhin diismana korku ve heybet salmasi da en az bunun kadar 6nemlidir.
Zirhin goriiniimil ve cesitli figiirlerle desteklenmesi ise sag, sakal, biyik kadar diigmana heybet

ve korku salar.
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Foto 2: Cigni kugh ve cebe tonlu olarak tasvir edilmis bir mezar taginmin goriintiisti
(Tunceli; Alyilmaz 2015: 582)

Sonug¢

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz: Bir yazma eserde ilk bakista bize ters gelen veya
yazimi yanlig gorlinen bir kelimenin yazim sekline elbette itiraz edilebilir. Ancak boyle bir
itiraz1 veya yanlis yazim diisiincesini sakli tutarak oncelikle kelimenin metindeki yazim seklinin
arkasinda bir hikaye, bir kissa ya da baska bir kiiltiir 6gesi; anlamadigimiz, bilmedigimiz bir
konu olabilecegini goz ard1 etmemek gerekiyor. Bu nedenle de metin okumalarinda oncelikle
mevcut yazim seklinin okunus ihtimallerinin iyice arastirilmasi ve dogru anlasilmasi, daha sonra
bu okumalardan higbirinin metne uymamasi durumunda olabilecek yanlis yazim ihtimallerinin

iizerinde durulmasi gerekiyor.

Ayrica sonug olarak iizerinde durdugumuz Alyillmaz’in eserinde yer alan ve birincisi
Kazakistan’in baskenti Astana’da, ikincisi Tiirkiye’nin Tunceli ilinde ¢ekilmis olan yukaridaki

iki fotograf, Tiirklerin Asya’dan Anadolu’ya, Balkanlara ve batiya dogru cografya degistirme

'lT’Er
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hikayesini yansitiyor. Yine bu iki fotograf, Dede Korkut'un Oguzlarin ipek yolundaki
yolculuklarini yonlerdiren, hayatlarina ve diisiincelerine etki eden ¢cok énemli bir eser oldugunu
gdsteriyor. Yani bir bakima Tiirklerin, Dede Korkut'un ve Ipek yolunun hikayelerinin tarihte

birlikte yasanmis oldugu ve biitiinlestigi soylenebilir.
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