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ESKi TURKCEDEN GUNUMUZ STANDART TURKIYE TURKCESINE -(A/)G+IG>
-(A/)GII(G) EKI
Cigdem TOPCU"

Ozet

Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde acikli, becerikli gibi teskillerde kullanilan -
(A/DKII eki, Eski Tirkgedeki -(A/1)GII(G) ekinin ses degismesi yasamis
halidir. Bu ¢alismada -(A/I)KII ekinin fonksiyonlari, Tiirk dilinin tarihi
siveleri ve glinlimiiz standart Tiirkiye Tiirk¢esine ait metinlerin tanikligiyla
tespit edilmeye calisilmistir. S6z konusu ekin, Eski Tiirkce donemi
sivelerinden Uygur Tiirkcesi ve Orta Tiirkce donemi sivelerinden 6zellikle
Karahanli ve Harezm Tiirk¢esinde sik¢a kullanilmasina ragmen, bugiin dar
bir kullanim alanina sahip oldugu goriilmektedir. Caligmada, ekin Eski
Tiirkgeden giiniimiize gecirmis oldugu seyrin, fonetik ve morfofonetik
bakimdan nasil bir tabloyu meydana getirdigi ifade edilecektir.

Anahtar Sozciikler: ek, fonksiyon, sifat fiil, isim fiil.

~(AING+I1G> -(A/1)GII(G) SUFFIX FROM OLD TURKISH TO
STANDARDIZED TODAY’S TURKEY TURKISH

Abstract

-(A/DKII is the suffix that is used in the words like acikli, becerikli in
Turkey Turkish today, experienced a form of sound change. In this work, the
functions of (A/I)KII suffix, are tried to determine, by evidence of the texts
are belong to Turkish language’s historical accents and today’s Turkish.
Altough widely used in Uigur Turkish from old Turkish accents and
Karahanli and Harezm Turkish from Middle Turkish accents, observed that it
has limited usage today. In work, this suffix’s cruising in terms of phonetic
and morphophonetic, from old Turkish to today, will be explained.

Keywords: suffix, function, adjective verb, verbal noun.

Bu ¢alismada, -(A/DKII ekinin, Tiirk dilinin tarihi siveleri ile giiniimiiz sivelerinden
sadece Tirkiye Tiirkgesindeki konumu ele alinmistir. Tiirkiye Tirkgesi agizlart da galisma
konusunun diginda birakilmigtir. Bilindigi gibi, Tirk dilinin birgok tarihi metni {izerine
transkripsiyon ve gramer Ozellikleri bakimindan yapilmis ¢aligmalar mevcuttur. S6z konusu
ekin fonksiyonlarimin tespiti hususunda, 6nemine binaen, bu eserlerden taranarak alinan 6rnek
climlelerin giiniimiiz Tiirkgesine aktarilmig halleri varsa, uygun goriildiigii taktirde, bunlardan

istifade edilmis, yoksa aktarma islemi tarafimizdan yapilmistir.

Bu dogrultuda Tiirkiye Tiirkgesi ile ilgili hazirlanmig gramer ¢aligmalari incelendiginde

-(A/DKII ekiyle ilgili ayrintili bir agiklamanin olmadigi goriilmektedir. Giiniimiizde sinirl
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olarak kullanilan bu ekin i¢inde bulundugu teskillerden bazilari, genellikle sozliiklerde (giincel
ve etimolojik) madde basi yapilmistir. Ancak Tiirk dilinin tarihi dénemlerinde fonksiyonu
bakimindan ¢ogunlukla sifat fiil ve isim fiil (ve bunlara gore daha sinirli olmak kaydiyla yapim
eki) olarak kullanilan bu morfem, giinimiizde az sayida ve belirli kelimelere eklenmekte,
genellikle de sifat fiil fonksiyonunda kullanilmaktadir. Ancak bu ekin, dil bilgisi ¢aligmalarinda

sifat fiil fonksiyonunu icra eden gorev elemanlar: arasinda zikredilmedigi goriilmektedir."

Morfemler fonksiyonlarin gerceklesmesinde vasita kilinan araglardir. Onemli olan ekin
sOz dizisindeki yeri itibartyla hangi fonksiyonu icra ettigidir. Dolayisiyla bugiinkii -(A/1)KII eki,
tarihi sivelerden itibaren ¢ogunlukla, fiili “manaca muhafaza edip sekilce gegici olarak, kullanig
miiddeti boyunca isim kalibina aktarma fonksiyonuyla diger ek tiirlerinden ayr1 ve muadil bir
kategori olugturan” (Turan, 2007: 1838-1839) fiilimsi eklerinin bir mensubu (isim fiil veya sifat
fiil) olarak gorev yapmaktadir. Ancak bu ekin zaman zaman fiilin anlamini1 degistirdigi, yani
yapim eki gorevini istlendigi de s6z konusu olmasina ragmen, bu durum da arastirmacilar
tarafindan pek dikkate alinmamistir. Bu ¢alismada ekin Tiirk dilinin donemlerine gore, gegtigi

metinlerde icra ettigi fonksiyonlar tespit edilmistir.
Eski Tiirkce Doneminde:

Gabain, Eski Tiirk¢ede bu ekin (“-°glI”) fiilden sifat ve isim yaptigin1 nadir olarak da « -
14117 seklinde kullanildigini ifade ederek su kelimeleri 6rnek gosterir: “Okugl iintigli tinri
‘cagiran ve cevap veren tanri’, buzugh ‘mahvedici’... ddgii ogli ‘dost, arkadas’, drikli
‘olmakta olan’ (Gabain, 2007: 52, 56) .

Gemalmaz da ekin fiilden isim ve sifat yaptigini ifade etmek suretiyle, n/ sivesinde diiz
genis unlili (-AGII) ve 6tiimsiiz patlayicili (-IKII) olarak da kullanildigini belirterek “esid-igli:

igiten, ... 6-gli: diigiinen ... yarat-igh: yaratan ... drneklerini kaydeder (Gemalmaz, 1990: 30).

Eraslan ise bu ekin isim fiil eki oldugunu ifade etmekle birlikte “Ek kullanilistan
diisiince yerini ayni mana ve fonksiyona sahip -gan/-gen, -kan/-ken ekine devretmistir...”

aciklamasini yapar (Eraslan, 1980: 38).
Koktiirkcede:

Ek, Koktirk kitabelerinde, tespitimize gore, sadece bir yerde gecer: “yuyka eriklig

topulgali ucuz ermis yingge eriklig tizgeli ucuz ‘yufka olami delmek kolay imis, ince olam

! Mesela Korkmaz (2007), sifat fiil eklerini su sekilde siralar: “-DIk/-DUK,- mIs/-mUs, -An, -mAz, -Icl/-UcU, -AcAk,
-Asl.”

? Eraslan, ayrica bu ekin, birlesik bir ek oldugunu soyler ve yapisi hakkinda Bang, Ramstedt ve C. Brocelmann’imn -g/
-g fiilden isim yapma eki ve +11/+li edatindan olustugu yoniindeki fikrini de zikreder; fakat kendisi +1I’nin edat degil
bir ek oldugunu diisiindiigiinii belirtir (Eraslan, 1980: 38-39).
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253

kirmak kolay.”” (T | G- 6) Fakat o doneme ait bir¢ok ¢aligsmast bulunan Tuna tarafindan yatiglt

kelimesi de kaydedilmektedir (Tuna, 1960: 270).
Uygur Tiirkcesinde:

Yapilan inceleme sonucunda bu ekin Koktiirkgenin aksine, Uygur Tiirk¢esinde daha
genis bir kullanima sahip oldugu ve sifat fiil fonksiyonunda kullanildigi, son sesinin yer yer
eridigi goriilmiistiir.

Erdal (1991: 345), bu eki “+(X)glXg” fiilden tiireyen isimler arasinda gosterir ve
bunlarin pasif sifat fiiller oldugunu séyler. Kaydettigi, cogu Uygur Tiirkcesine ait, drneklerden
bazilar1 sunlardir: “kézi yiimiigliig olorur dgrti. (Ht VI 2)” (Erdal, 1991: 345) ‘gézii yumulu
otururdu.’ Yazar, fonksiyon esasl bir degerlendirme yaparak burada yiim- fiilinden tiiretilmis
bir yiimiig isminin s6z konusu olmadigini, -zigliig’iin gozlerin kapali oldugunu anlatan bir sifat
fiil eki olmasi gerektigini ifade eder. Yazarin, aynmi baglamda degerlendirdigi diger eklesme

orneklerinden bazilar1 sunlardir:

“kéntirin 6rmig pansukul yamaglg ton (Maitr 170 r 16) ‘kenevirden yapilmis pansukul
yamali elbise’ ..., yiigriik atlarin koguglug kanyli (Suv, 636, 21) ‘hizli kosan atlarla kosulmus
kagni’..., ddgii unaghg isldr (BT 713) ‘iyi ve kabul edilebilir isler’..., kol iizd suvaghg yer ‘gol
tizerinde sulanan yer’..., irtiigliig kizliglig iz oruklar (Ht....) ‘gizlenmis yollar’...tinliglarka
amrak séviglig ‘canlilara hos sevilen’(TuoLuoNi 96)”* (Erdal, 1991: 345-347).

Ayrica Erdal’imm verdigi oOrneklerde ekin, aynmi kelimeye diiz-genis tnliili olarak
eklendigi de gé’)riilmektedirS: “cintan ekisi birld katagl(1)g... ¢cdcdkldr (Maitr 18 v5) ‘miicevher
ile karignus cicekler’ ..., kok birld kanghg savlar (BT 1l 990) ‘goge karigmug sozler’ ” (Erdal,
1991: 345).

Bunlarin disinda verilebilecek 6rneklerden bazilart sunlardir:

% Tekin de aymi fikirdedir ve kelimeyi su sekilde agiklar: “...drkli < * dr-igli... ‘olan’ (Tekin, 2003:172). Ancak
kelimenin metindeki kullanimina bakilirsa “erklig” seklinde degil de “eriklig” seklinde de transkripsiyon
edilebilecegi goriilmektedir, ¢iinkii Koktiirk metinlerinde {inliilerin, imla geregi kelime basinda ve iginde uzunluk s6z
konusu olmadig: siirece yazida gosterilmedigi bilinmektedir. Bu hususta ayrintili bilgi i¢in bk. Tuna, Osman Nedim
(1960), Koktirk Yazili Belgelerinde ve Uygurcada Uzun Vokaller, TDAY-Belleten, s. 213-282. Nitekim yukarida
goriildiigi gibi, Gabain de kelimeyi “drikli” seklinde okumayi tercih etmistir: “drikli ‘olmakta olan’” (Gabain, 2007:
52). Alyillmaz (1994: 84) ise bu cimleleri “yuyka erkli topl(a)g(a)li u¢(u)z ermis: yufka iken delmek kolay
imis...y(i)ngge erkl(i)g iizgeli ug¢(u)z: ince iken koparmak kolay (imis)’” seklinde okumus ve giiniimiiz Tiirkgesine
aktarmustir.

Ayrica Tuna (1960: 270) s6z konusu ekin son sesinin uzun olduguna da dikkat ¢eker.
* Son olarak Erdal, bugiin -(X)glXg n Tiirk cumhuriyetlerinde -(X)IX sifat fiili olarak yasadigim séyler (Erdal, 1991:
349). Ancak bu hususa, ekin Tiirkiye Tiirkgesi i¢in durumunu agiklarken deginecegiz.
® Nitekim Gemalmaz (1990: 30), yukarida isaret edildigi gibi, n/ sivesinde bu durumun gergeklestigini bildirmisti.
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“Oara)t(ygh ol tidimiz erser... hormuzta ‘yaradan odur dedik ise; hormuzta’” (Huas.
XXX), “azgurugh yolka kim tiser ‘azdiran yola (gelen?) kimdir? denilse’” (Huas. 127)

“varukin kuvratigl feristeler ‘nurunu toplayict olan melekler’” (Huas. 224)
Karahanh Tiirkcesinde:

Hacieminoglu, Karahanli Tiirkgesinde bu ekin, sifat fiil eki olarak goérev yaptiginm
belirtir:  “...koriimegli <kériime-gli ‘géremeyen’, koriigmegli kozlerde kitti usu (KB-102),
ogragl <ogra-gl ‘ugrayan’, ol sanga ogragl ol (DLT -1, 315-8), sevigli < sev-igli ‘sevilen’,
sevigli sevincin ami ogdiler (KB-450)...” (Hacieminoglu, 2003: 167)

Bu sayilanlarin disinda, sifat fiil fonksiyonu gergeklestirdigini tespit ettigimiz soz
dizimi 6rneklerinden bazilar1 sunlardir:

“tikiklig ton: dikilmis elbise, tokiikliig tarig: déokiilmiis bugday.” (DLT 1. 509),
“toseklig tosek: dosenmis dosek, doseli dosek.” (DLT I. 510-512), “men ewge bariglt men...”
(DLT 1, 25-8) ‘ben eve gidecegim.’, “men sanga barigl men ...” (DLT Il, 57-22) ‘ben sana
gidecegim.’,” ol munda turugh ol ‘o, burada duracak.” (DLT Il, 57-24), “ol manga keligli
turur” (DLT 11 58-2) ‘o, bana gelecektir.’, “ol manga tawar berigli ol” (DLT Il 58-3) ‘o bana
davar verecek.®, “ol tengrige tapmigh erdi..., ol meni suwdin kegriikli erdi: ‘o, tanria

tapanlardan idi.’, o, beni sudan gegirenlerden idi’” (DLT Il 169).

Kéaggarli Mahmud, buradaki -Ig’larin mastar eki, +1'nin ise sifat yaptigini, sonugcta
bunlarin mastar oldugunu soyler. Ancak buradaki eklesmelerde tamlayanin telaffuz edilen veya
@ ile karsilanan bir tamlanani niteledigi, dolayisiyla s6z konusu ekin sifat fiil eki oldugu

goriilmektedir.
KB’de de ekin sikga sifat fiil fonksiyonunda kullanildigi goriiliir:
“togugh oliir ol agigh iliir

yorigh tinur ol birigli alur” (KB 1049) ‘dogan oliir, yitkselen iner; yiiriiyen dinlenir,

veren alir.’
“oliimni biligli usansa oziin

oliim tutsa asgr bulunmaz soziin” (KB 1141) ‘olimii bilen nefsin gdfil olsa da oliim

geldiginde soziin fayda etmez.’

“biligli bayat ol bilir bu isig

® DLT yazari, bu ciimleleri sirasiyla su sekilde aktarmaktadir: “ben eve gitmek iizereyim.”, “ben, sana gitmegi
icimde gizlemis idim.”, “o burada kalkmayi icerisinde kurmustu.”, “o bana gelmek dilegi beslemektedir.”, “o bana
mal vermek kararindadir.”
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ukugh ugan ol ukar bu isig.” (KB 1531) ‘bilen tanridir, bilir bu isi; anlayan tanridir, o

anlar bu isi.’
“sanga birdi diinya esirkemedi

manga birmegeymii birigli idi” (KB 3745) ‘sana diinya verdi, esirgemedi; bana

vermeyecek mi veren, iksan eden tanrt.’
“kegigli turur diinya kegti sakin

keligli oliim utru keldi sakin” (KB 1465) ‘diinya gegicidir, gecti say, gelici 6liim
karsina geldi say.’

“ilig bolsa isiz ajunug buzar

kisighist bolmasa yoldin azar.” (KB 5282) ‘kotii kisi hiikiimdar olsa diinyayt bozar,

kisitlayant olmasa yoldan ¢ikar.’
“kitap ati urdum kutadgu bilig

kitap okiglika tutsu elig” (KB 350) ‘kitabin adini saadet veren bilgi koydum, okuyana

saadet versin ve elini tutsun.’

Yukaridaki sifat fiil fonksiyonundan farkli olarak ekin isim fiil fonksiyonunu icra

etmesi de s6z konusudur:
“kamug neng tavarig biligli kerek

agwrin ucuzun Ukugh kerek.” (KB 2802) ‘her ne mal varsa bilmek gerek, pahalisin

ucuzunu anlamak gerek.’
“biliglig kisining saw: ekstimez

akigl siiziik yul suwt ekstimez” (KB 973) ‘bilgili kisinin sozii tiikkenmez, temiz yolun

akan suyu tiikenmez.’ "

Su ornekte ise ekin, yapim fonksiyonunda oldugu goriiliir:
“...toklt bori yétilsiin

kadgu yeme sawilsun” *...Kuzu kurtla beraber yiiriisiin, bizden keder gitsin’ (DLT 106)
[: “to-kli®: alti aylik kuzu” (DLT |, 431)]

" Dikkat edilirse biliglig, bilen degil; bilgili, bilgi sahibi anlaminda kullanilmistir, o nedenle kelime bil-ig (yapim
eki)+i (sifatlama eki) seklinde tahlil edilmelidir.
® Turan (2012: 73) da burada s6z konusu ekin -k/z olduguna isaret eder.
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Harezm Tiirkcesinde:
Bu dénemde ek, Uygur ve Karahanli Tiirkgesine gore daha az drnekle karsimiza cikar:
“...biling bu beyan seyh seref h-dcening

mebadi siilitkda bitiglig turur.” ©...Bilin ki, bu bilgi Seyh Seref Hoca 'min Mebadi Siiliik
adli kitabinda yazihdwr.”” (MM 22 [198b] 349)

“kiicliig yaratighg at...” (ME96 [1]) ‘giiclii yaratilmis at.’
“velayet keramet ‘ibadetleri

tiimen tiirliig esrar isaretleri

¢cin-0k kugb-1 ‘alem veliyyii’l-vera

aligh kongiiller iradetleri” * ‘O, ermigligi, kerameti ve ibadetleri, binlerce ¢esit sirlar

»»

ve isaretleri olan, géniillerin iradelerini ellerinden alan, ger¢ek bir lider, ermis bir kisidir.’

(MM 384-4)

“bu kériigli aydi ahvaliy ne teg turur (NF, 345-17)” (Bayraktar, 2004: 85) ‘bunu géren
dedi ki halin nicedir.’

““ilim ‘alem icre biligli telim
taki da vi birle kédigli kilim...” ‘kainatta ilim bilen ve iddia ile kilim giyen ¢ok olur.””
(MM 25b [201b] 396)

“titrekli boldr...” (ME 1) titreyecek oldu.”

Yukaridaki 6rneklerde goriilen sifat fiil fonksiyonunun yaninda isim fiil olarak gorev de

yapmaktadir:
“bu ‘alem kitab ol okugl kerek

aguk hat agip koz bakigh kerek” ‘bu dlem bir kitap, okumak gerek; yazisi agik, goz agip
bakmak gerek.’”(MM 22a [198a] 338)

Kipcak Tiirkcesinde

Toparli (1992: 135), Kipgak Tiirkgesine ait eserlerden biri olan irsadii’l-Miliik Ve’s-
Selatin’in gramer hususiyetlerini belirtirken asagidaki 6rneklerin sifat fiil ekli teskiller oldugunu

bildirmektedir ve bu teskillerin sayisi ¢gok azdir:

’

“...kacan kim tang atsa sewiiglii turur kim fecr namazin kilgay tang karangusinda...’

(IMVS 325a-3) ‘sabah namazini tan karanhginda kilsa, bu sevilirdir.’
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“... ve eger azgh kedik oltiirse yiyilmes...” (IMVS 355a-8) ‘ve eger azmis keyik
oldiirse yenmez.’

“...asikare turur ‘akil miisiilmanlar arasinda. taki ortiiglii turur kickez oglanlar
katinda” (IMVS 498a-1) ‘dkil Miislimanlar arasinda bellidir ve kiiciik eviatlar (tecriibesiz

kimseler) arasinda saklanmigtir.’
Ancak su 6rnekte ek, yapim eki olarak degerlendirilebilir:

“...taki kerek kim sultan asikdre bolgay, ortiigliik bolmagay.” (IMVS 76b-6) ‘ve gerek
ki sultan belli olmali, gizli olmamali.’ Burada drtiiglik: ortiilmiis, saklanmis anlaminda
kullanilmis degildir; ortigliik, asikdrenin zit anlaminda, yani ‘giz/i’ anlaminda kullanilmg
olmalidir. Dolayisiyla, kelime ortii sahibi (ort-ti+li) anlaminda da olmadigina goére, buradaki -

tigliik yapim ekidir.
Cagatay Tiirkcesinde:
Karsilastigimiz biitiin 6rneklerde sifat fiil fonksiyonu bulunmaktadir:
“mihr ziilfiga koyli baghg® idi

giyiva bu anga ataghg™ idi” (AL S. 3b) ‘giines gibi saclarma génlii baglanmug idi,

gliya bu onun icin adanmug idi.’
“vazighg: yazilmis dimekdiir.” (AL, 2002: 487)"
“karanguda eylep yaruglug taleb

am tapmayin kayttr husk-leb” (S1 14-1750) ‘dudagi kurumus kisi karanhkta parlayan

istek eyleyerek onu bulmadan dondii .’

“dimen giil bendesidiir boyni baghg

® baghg(: ba-ghg): baglanmus, nitekim ETY(1987:768) de “ba-: baglamak, raptetmek” ve DLT (IV, 58)’de “ba-:
baglamak, orgii yapmak” olarak gegmektedir.

W AL’de “ataklik ve ataghg” maddesi su sekilde agiklanmus: “...falanga vii filanga adanmis u namzed olmus
dimekdiir...” (AL, A2b.) Yine aym eserde tekrar bir madde bas1 olarak “ataglg: adaklu kiza dirler, nisanlu kiza
dirler...” agiklamasi yapilarak yukaridaki 6rnek verilmistir.

1 Ancak su érneklerde -(A/1)GIIG sekilli sifat fiil fonksiyonu gériilmez:

“beser hayliga til tutulgan zaman

tiriglik heman kildi olmek heman” (SI 11) ‘insana konusma yetenegi verildiginde dirilik de &lim de beraber
verilmigtir.’

“iriglik ¢cagr hasmga care-saz

katighg mahallr ra'iyyet-nevaz” (SI 9-1250) ‘giiclii zamamnda diismanina care bulan kisi, stkintili zamaninda da
stkantisim giderir.’ ir-ig:giig, kuvvet, ir-igtlik: giiclii oldugundan burada —ig (yapim eki)+ lik (sifatlama eki), yine
ikinci dizede de katighg’da kat-1g: sikinti,zor; Kat-ig+hig: sikinti+li anlamini karsiladigi igin +hig, sifatlama eki
fonksiyonundadir.
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gedayidur tomt her yan yamaghg” (FS 15) ‘bir giile kéle gibi boynu baglanmig

demeyin, o elbisesinin her yan: yamali bir kéledir.’

Baz1 orneklerde ekin son sesinin Otiimsiizlestigi (G#>K#) gorilir ki bu Dogu

Tiirk¢esinin hususiyetlerindendir:
“Iriir bir levh-i sim iizre yaziglk

taparsin div boymida asighk” (AL A.4b) ‘bir giimiis levha iizerine yazili olur ama
bulursun ki seytamin boynunda asthdw.’ ve bunun gibi: “bitiklik:... yazilmis dimekdiir.”,
“sanaglhk: aymalu ve anyacak dimekdiir.”, “komiikliik:.. gomiilmiis, ya'ni defn olinmig nesne

dimekdiir.” (AL, 2002: 181, 343, 449).

Su ornekte ise ekin son sesinin erimis oldugu goriliir, bu durumun Oguz Tirkgesi
tesiriyle oldugu sdylenebilir: “bakgil, neteg boldr yawuz islig ortak katighlarning songi! (KC
103, 104) ‘Bak, kotii isli ortak kosucularin sonu ne oldu!’

Eski Anadolu Tiirkc¢esinde:

Gilsevin ve Boz, “korkilu (M. C. 24b.3)” kelimesini 6rnek gostererek, so6z konusu eki
“fiilden isim tiireten ekler” bashg: altinda, su sekilde agiklar: “-IIU: Eski Tiirk¢edeki -(1)GlI
ekinin devamuidir. Gegissiz fiile gelerek sifat yapmustir.” (Giilsevin-Boz, 2004: 158) Ancak
taradigimiz metinlerde ekin Eski Anadolu Tiirkgesinde sadece -IIU degil, -(A/U)K (>h)IU
seklinde karsilandigi ve sifat fiilin yan1 sira yapim eki gorevini gergeklestirdigi orneklere de

rastladik.

Dolayisiyla Eski Tirkgedeki -(A/)GII(G) ekinin, Eski Anadolu Tirkgesinde, ilk
iinstizlinlin Gtiimsiizleserek K/(<G/)’ ya donistiigii, sonundaki G# (> ) sesinin eridigi ve

kullanim alaninin daraldigi sdylenebilir.
Ek, su beyitte sifat fiil fonksiyonuyla karsimiza ¢ikar:
“garibiin gonli sinukdur biltirsin

hakk: sinuklu goniilde bulursin” (H 2461) ‘Garip kimsenin gonlii kirtktwr, bilirsin ki
Allah 1 kvrilmug goniilde bulursun.’

KBD’da ekin ilk iinsiiziiniin, bir agiz o6zelligi olarak, Otiimsiizlestikten sonra

sizicilastigina (G/>k />h/) da tesadiif edilir:
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“ne kiydi canuma bu kaslar ulasu&tlu12

ki furkata sala diler bu gozi kiymalu” (KBD 241) ‘bu kagslar: bitisik nigin canima kiyd,

ki beni ayriliga salmak ister bu gozii kiyict.’
“ben pirem ii ‘asik veli ol oglan u umahludur

ferhdd-1 sivin diigmisem ol leyli-i mecnun igiin” (KBD 974) “ben pir ve asigim fakat o
oglan (yani tecriibesiz) ve bekleyendir, ben ise o mecnunun leylasi icin sirinin ferhadl

olmusum.’

“halka tarik-1 hak bagludur...(Nasayih. XVII.179)” (Tar.S, 375) ‘hak yolu halka

baglannstr. ™

Ayrica bu morfemin asagidaki ornekte yapim eki fonksiyonunu icra ettigini de

belirtmek gerekir:
“kimi eydiir ugukludur dutar div

kimi eydiir yalancidur kilur riv”’ (H 3908) ‘kimi seytana uyar, deli**dir, der; kimi hile

yvapar yalancidir, der.’
Tiirkiye Tiirkcesinde:

Eski Tiirk¢edeki -(A/I)GII(G) eki, Tirkiye Tiirkgesinde -(A/DKII (<G/ otiimsiizlesme,
G#>0 erime, nadiren G/> g, sizicilagsma) sekline doniismiis, Eski ve Orta Tiirk¢e sivelerine gore
daha az kullanilan bir ek konumundadir. Ancak ekin i¢cinde bulundugu teskiller, bugiin icin
ifade edilen kadar basit bir sonugla karsimiza ¢ikmaz. Bu ekin bir¢ok sesi i¢inde barindirmasi ve
bu seslerin gecirdigi fonetik degisiklikler, morfofonetik tahlil bakimindan birka¢ yonii olan

problemli bir durumun ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir.

Oncelikle bazi teskillerde, Eski Tiirkgedeki -(A/1)GII(G) ekinin ihtiva ettigi G seslerinin,
tabii olarak, eridigi ve ekin -1l seklinde bir birlesik eke doniistiigii fikri baz1 dilciler tarafindan

dile getirilmistir. Bu dogrultuda “asili, ekili, stiriilii, dikili...” gibi kelimeler, mesela Banguoglu

12 K amis-1 Tiirkd (1989: 217)°de ulas- fiilinin ilk anlamu “bitismek, kesb-i ittisal etmek, muttasil’, ulasik kelimesi de
“bitigik, muttasil, miilasik, peyveste; yetismis, vusil bulmus, vasil” olarak kaydedilmistir. Dolayisiyla bu kelimede
‘bitigen, bitigik’ anlami oldugu i¢in kelimedeki -uhlu ekinin sifat fiil fonksiyonunu gerceklestirdigi diisiiniilebilir.

1% Eski Anadolu Tiirkgesinde yapim eki+ sifatlama eki morfofonetik yapisina rnek olarak su ciimle érnek verilebilir:
“Uyandim, kaprya vardim, tasradan baglu buldum. (Ferec. XV.124)” (Tar.S, 374) ‘uyandim, kapiya gittim, disardan
kilitli buldum.’

14 Nitekim, eser i¢in hazirlanan dizinde ucuklu, ‘sersem, derbeder, sarsak, deli’ (Ayan, 1979: 511) olarak

aciklanmigtir. Bu da, -uklu ekinin, ug- fiilinin anlamin1 degistiren bir gérevi olduguna isaret eder niteliktedir.
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(2000: 251) tarafindan “fiilden iireme isimler” baslig1 altinda “-ili sifatlar1” olarak agiklanir ve

buradaki ekin birlesikligine isaret edilir."

Hatiboglu ise, Banguoglu'nun verdigi ornekleri, “-1l1” seklinde bir madde bas1 altinda
gosterir ve Eski Tirkcedeki -(A/IG)II(G) ile ilgisi olup olmadigina deginmeden, “-li ekiyle
kaliplagarak eylem kok veya govdelerinden ortag goriiniimiinde sifat kurar.” (Hatiboglu, 1974:
76-77) aciklamasini yapar.

Karaaga¢ (2012: 260) da yine aym sekilde Eski Tirk¢edeki -G ekinin G#’sinin
erimesiyle olusan -l eki ve sifat eki olarak adlandirdigi +lI'nin bir araya gelmesiyle -IlI
bi¢iminde yeni bir birlesik ek olustugunu diisinmektedir. Yazara gore “...bu birlesik ek, -I-
edilgenlik ve bilinmezlik ekinden tiiretilen adlarla es sesli duruma diiser: -// (<llg): es sesli: -
(O (<-D)! ‘edilgenlik’+-1-g): aci(g)li ‘a¢igt olan’/ es seslisi: a¢-1-1-1 ‘agilmis olan’; kapa(g)l
‘kapagi olan’/ es seslisi: kapa-l-1 ‘kapanmus’... (Karaagag, 2012: 260)"®

-(DGHG> -(DII morfofonetik gelismesi bir sakinca icermez. Ancak senkronik bir
gramer incelemesinde edilgenlik cati eki — sifat fiil eki fonksiyonlar1 tespit edilebilirken “-I11”
seklinde bir sifat fiil eki tespiti dogru olmaz. Tiirk dilinin tarihi Ornekleri disiiniildiigiinde
mesela “kozi yiimiigliig olorur drti. (Ht VI 2)” (Erdal, 1991: 345) ‘Gozii yumulu otururdu..’
Burada yiimiigliig dendiginde morfofonemik olarak edilgenlik algilanmakta iken edilgenlik ¢ati
eki ve sifat fiil ekinin morfofonetik olarak isaretlenebilecek bir durumu s6z konusu degildir, o
yiizden bu kelimenin yim-iiglig (fiil-sifat fiil eki) seklinde tahlilinde bir sorun olmamaktadir.
Giiniimiiz Tiirkgesine ait ornekler {izerine es zamanli bir gramer incelemesinde muayyen ve
digerlerine denk bir ek smifin1 olusturan gat1 eki nasil isaretleniyorsa (as-i-mus, ek-il-en...gibi);

astli, ekili... gibi teskillerde de ayn1 durum s6z konusudur.

15« Dilimiz gegisli fiillerden gelen ve bu edilen anlammm belirtilmesi gerekli olan iiremelerde kullanmak iizere. ..-

il-ik eklerinden degil de -il-ig>-il-i eklerinden bir birlesik meydana getirmistir: -ili (as-ili=as-1l-mis)” (Banguoglu,
2000: 251).

% Ancak Karaaga¢’in verdigi orneklere dikkat edilirse, soyle bir sorun goze carpar: Elbette ‘agilmug’ anlamimi
kastettigimizde agili (- ag¢-1l-1+0), kapanmig’ anlamimi kastettigimizde kapali  (kapa-@-1i+@) kelimelerini
kullaniyoruz; ancak ‘agig1 olan’ demek istedigimizde agikli (¢ ag-k+li +@); © “kapagi olan’ anlamuni kastettigimizde
ise kapakl (: kapa-k+li+@) deriz. Yani ‘agig1 olan’ ve ‘kapagi olan’ anlamlar1 s6z konusu oldugunda -(I)k sekilli
yapim eki ve +1I sekilli sifatlama eki eklesmesini diisiinmek gerekir.

Yazar, bunun disginda +1I ve —II-I yapilarmimn birbirine karigtirilmamast gerektigini, bu noktada +I" It
olanlarin olumsuzunun +slz ile yapilabildigini, -1I-I’l1 olanlarinin ise +slz ile olumsuzunun yapilamadigini belirtir ve
bu durumu rneklendirir: “Glgii> olgiilii gelir/ élciisiiz gider: Olgiilii geliri/ él¢iisiiz gideri vardy. 6l¢iil-> Sl¢iilii/
Olciilmemis veya 6l¢iilii degil: Yukar raftaki kumas olgiilii; asag raftaki ise; olgiilii degildir, olgiilmemistir. sayi>
sayuli/sayisiz: Onunla sayih giinler, sayisiz mutluluklar yasadik. sayil-> sayili/sayilmamis, sayili degil: Sepetteki
elmalar sayih da armutlar sayili degildi...” (Karaagag, 2012: 260).
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Diger taraftan su da tasavvur edilebilir: “biligli bayat ol bilir bu isig... ” eklesmesindeki
biliglig, bugiin neden bil-il-i*" (ortaya atilan gériise gore bil-ili) olarak karsilamiyoruz da onun
yerine bilen diyoruz? Bu da s6z konusu ekin tarihi siiregte farkli fonksiyonlar yerine getirmis
olmasiyla ilgilidir ve ayrica ekin becerikli, acikli gibi teskillerde de goriildigi diistiniiliirse -

(DII’mn saglam bir zemine oturmadig: anlagilir.*®

Ancak -i/i seklinde bir sifat fiil ekine tek ornek gosterilebilir: azili: “Karamiirsel Kapalt
Cezaevi'nde tutuklu bulunan dort azitlh mahkum, gardiyanin elini ayagimi baglayip gece yarisi

firar etti.” (St.) (az-ilh mahkum: az-mis mahkum).

Ikinci bir sorun ise, ekin icinde bulundugu teskillerdeki fonksiyonlarmin tespiti ile
ilgilidir. Bu ekin i¢inde bulundugu teskiller, bugiin Eski Tiirkcedeki gibi saglikli bir sekilde
tahlil edilememektedir. Bu sikintili durum, sinirlh sayida kelimeye gelen bu ekin, fonksiyona
dikkat edilmeden koken bilgisi bakimindan degerlendirilmeleri ve diger bazi gramer konularina
iliskin ¢aligmalara bahis konusu edilmesine sebep olmustur. Meseld becerikli kelimesi
bunlardan biridir. Korkmaz (Korkmaz, 2007: 910), sifat fiillerin, kalict sifat ve adlar
olamayacagin1 savunarak “... becerikli ¢ocuk’taki becerikli sifati, ¢ocugun kalict bir vasfin
bildirdigi halde, gelecek yolcu’daki gelecek sifat fiili, yolcu adina hareket ve zaman kavrami

)

tasiyan gegici bir vasif vermektedir...” agiklamasimi yapar, bu agiklamadan becerikli
kelimesinin nasil tahlil edilecegi ¢cok net anlagilmasa da Korkmaz’in buradaki kelimeyi yapim
eki almis olarak degerlendirdigi anlasilmaktadir. Ancak bir fiilin, bir varligin kalict niteligi
olmasi veya olmamas: sifat fiil veya yapim eki fonksiyonunun tespitinde kullanilacak bir 6l¢ii
degildir. Onemli olan ekin, fiilin anlamim degistirip degistirmedigi ve telaffuz edilen veya @ bir

tamlanani nitelemesidir.

Nitekim Tuna, Korkmaz’in aksine (becerik seklinde bir kelimenin kullanilmadigi ve)
kelimenin “beceren, basaran” manasinda oldugu i¢in buradaki -ikli ekinin sifat fiil oldugunu
soylemektedir. Kald1 ki Tuna bu eki, “-(Dkll < -(1)GIIG” seklindeki bir madde basiyla,

isaretlemekte ve “emz-ikli: emzir-en” ve bazi agizlarda kullanilan “basar-ikli: becer-en”

Y Oguz Tiirkgesinde “bil-il-> bil-in-, ki-1l-> lal-n-...” gibi 6meklerde baskalasma (bir kelimede yan yana veya
birbirinden uzakta bulunan ve nitelikleri ayn1 olan iki tinsiizden birinin, 6tekinden farkli bir nitelik kazanmasi) ses
olay1 yasanmustir. Ancak “bil-il-, kil-1l-...” gibi morfemler Dogu Tiirkgesinde mevcuttur.” (Tuna, 1986: 37, 19).

8 Bunun yani sira yukarida zikredilen kapali ve onun benzer dayali (dayanmus), déseli (dosenmis), tikall (tikanmis),
boyali (boyanmig), yamali (yamanmug), sivali (stvanmug)... gibi kelimelerde, -(A/1)GIIG ekinin morfofonetik olarak
orneklendigi soylenebilir. Nitekim bunlardan bazilarini tarihi metinlerden takip edebiliyoruz: doseli (<tdse-klig tosek
(DLT I: 510-512), yamali (< yama-ghg ton) (Erdal, 1991: 345)... gibi. Bu sekillerin varligi art zamanh olarak gesitli
sebeplere baglanabilir; ancak bu teskillerdeki -1 ekleri birer fiil ekleridirler: kapa-li, daya-li... Bacanli da duragan
durum sifat1 olarak adlandirdigi bu kelimelerde bir -II morfeminin oldugunu séyler, ancak +1I’'nin -(X)IlI ekiyle
analojik olarak fiilden sifat tiirettigini belirtir (Bacanli, 2010: 121). Karadogan (2008: 62) ise buradaki -I’'nin sifat fiil
eki oldugunu disiiniir. Deny (1941: 328)’e gore ise burada n/>1/ degisimi yasanmustir: Kapa-I-1, daya-l-1, dose-I-i....
Ancak Oguz Tiirk¢esinde n/>1/’den ziyade 1/>n/ olmasi1 daha mimkiindiir. dayan-;, désen-i... degil de daya-/,...
daose-li dememiz bize -(A/I)GIlIG’a isaret eder mahiyette gériinmektedir.
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kelimelerini de bu eke 6rnek gostermektedir (Tuna, 1986: 27-28)."° Tuna’nin bu goriisii isabetli
gortinmektedir. “becerikli” disinda bagka kelimeler i¢in de bu degerlendirmelerin s6z konusu
oldugu ifade edilebilir. Ancak bu degerlendirmelere, metinlerden taranan ornekleri, ekin

gerceklestirdigi iist fonksiyonlara gore kaydederken kisaca deginmeyi uygun buluyoruz.
Ekin sifat fiil fonksiyonuyla karsimiza ¢iktig1 6rnekler:

“Yetmis dort yasina ragmen hdld o becerikli kadindi.” (DKu. 89) (becer-ikli kadmn: becer-en
kadin)

“..Cingene eskiyasi kurt kadar dayamikli®® degildi.” (DKu. 25) (dayan-tkli+@: dayan-
an, dayanabil-en+0)

“Uc cocuk annesi, emzikli** kadin tek basina,
Koca berhdneyi silsin de, siipiirsiin de sana.” (S 127) (emz-ikli kadin: emzir-en kadin)?

“Bizim koyliilere, bu a¢ kalis; macerasimin en actkli®® tarafi gibi goriimiirdii.” (Y 110)

(acr-kli tarafi: acin-acak tarafi)

“Bula bula da, o hayal meyal, bir utanmis yeni yetme yiiz, bir ¢ift kipirdakl dudak ki
utancindan a¢ilmaga hicab eder. (GU 31) (kapiwrda-kl dudak: kipirda-yan dudak)

“Neden hiikiimete Kur’anla bagh®* Arnavud’u
Ayirdimiz da hardbettiniz biitiin yurdu?” (S 294) (ba-ghi+@ : baglan-mis+0)

Ekin, yine sifat fiil fonksiyonuyla, bazi kelimelere (6zellikle n/ {insiizii ile biten

kelimelere, 1/ ile biten bir 6rnekte de var) diiz-genis tinliilii olarak eklendigi de goriilmektedir:

1 Tietze (2002: 300) ise becerik’ (becer- fiilinden) in ‘eli ise yatkin olma, ustalik, beceriklilik’ anlaminda oldugunu,
becerikli deki -ik’in durum sifat fiili yaptigint ve bu olusumun bugiin +li ve +siz ile kullanildigin1 belirtir. Bununla
ilgili olarak yakusikir kelimesini de hatirlatir.

2 Tietze tarafindan bu kelime su sekilde agiklanmaktadir: “‘dayanabilen, muhafaza edilir, ¢abuk bozulmaz;
tahammiillii, ¢abuk yorulmaz’ < EO. *dayanik ‘dayaniklilik’ [EO.’da kullanilan, fiil koki + -1k ekinden ibaret nomen
actionis sekli...” (Tietze, 2002: 570). Ancak burada —ik+ II eklesmesini verecek fonksiyon algisi yoktur.

2! “Giilensoy da buradaki ekin Eski Tiirkge ile baglantisim belirtir: “emzikli (hlk.) ‘Siit gocugu olan kadin’ (YKS, 37)
<em-(i)z-ikli [Koktiirkgede —igli. Bugiin becer-ikli sdzciigiinde de yasiyor.” (Giilensoy, 2007: 332).

22 Ancak “Parkta gordiigii emzikli bebegi sevdi.” gibi bir drnek diginilldiigiinde emz-ik (vapim eki)+li (sifatlama
eki) seklinde bir tahlil s6z konusu olacakt.

28 Tietze’de “acikli: ‘aci verecek nitelikte, dokunakli’ <acuk/acik /+I...” (Tietze, 2002: 87) seklinde ge¢mektedir. Bu
aciklamaya gore ‘acik’ eklesmesinin yapim ekli oldugunu kabul edersek, yapim ekinin aci- fiilinin anlamini nasil
degistirdigini diisiinebiliriz?

24 Banguoglu, bu sekli “bag-la-1i> bag-I1” olarak agiklamaktadir (Banguoglu, 2000: 251).

Ayrica “Yesil sarikli bir oglan ki, basta piiskiil yok.

Imdmesinde fesin bagh side bir boncuk!” (S 8) gibi bir 6mekte ise ba-g (vapum eki)+li (sifatlama eki) eklesmesi
vardir.
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“Seksen sularinda iki akrdnin fersiz bakislarindan canli hatira kivilcimlar: ¢aktirarak
askerlik giinlerini, heniiz aradan birka¢ yil gecmis gibi keyifle yad etmeleri ne kadar
dokunaklyd™” (YKI 38) (dokun-akli+@: dokun-an+0).

“Eksik olmasin bizim vergi dairelerinden okunakli makbuz alinmaz. B. Felek” (TS

1495) (okun-aklr makbuz: okun-ur makbuz)

“Uziim yiyenler kansere karsi daha korunakl.” (www.agriliyiz.net) (korun-akhi+0:

korun-ur+0)
“Siirekli diyete inanmam.” (Hiir. 12) (sitr-ekli diyet: siir-en diyet)
Bazi metinlerde s0yle dikkat ¢ekici bir 6rnege de rastlanmistir:

“Igrendi, kusarakl oldu; daha énce de mi béyle kokmaktaydi bu meretler?” (GU 225)
(Kus-arakli+@ ol-: kus-acak+@ ol-). Bu ekin Tiirk dilinin tarihi sivelerinde tahmin fonksiyonlu
sifat fiil gérevinde kullanildigindan s6z edilmisti.”® Buna gore, burada -(A/)kII’nin 6rneklendigi

sOylenebilir.

S6z konusu ekin yapim eki gérevini icra ettigi de goriilmiistiir:

“Geng bir adamdir, ama hi¢ de yakigikli sayilmaz.” (TS 2112) (yakis-tkli: yakig-an +@
degil giizel)

“Secmenlerimiz sizin daha bir oturakli*’, daha bir agirbasli, daha bir ol¢iilii olmanizi
isterler.” (TS, 2009: 1520) (otur-aklr: oturan degil agwr bash, sakin)

“9 aydw tutukluyum. ” (Hiir. 19) (tut-uklu: tutulmus degil mahkiam).

Eski Tiirkceden gilinlimiiz Tiirkcesine fonetik ve morfolojik bakimindan seyrini
inceleme konusu yaptigimiz -(A/I)KII eki hakkinda ortaya cikan bilgiler soyle bir sonuca
baglanabilir:

% Banguoglu “fiilden iireme isimler” baglig1 altindaki ara baslik halinde “-ek Adlar” na 6rnek verirken: “Bu yalin
adlardan bazilar1 -li eki ile kullanigh sifatlar yaparlar: siirekli, dokunakl, okunakli, oturakli.” agiklamasini yapar
(Banguoglu, 2000: 231).

Emre ise “okunak, dokunak, siirek... sifatlar1 sekilce “iyi ve kolay okunan”, “cok okunan”, “gok siiren”
anlamimi vermege yeter olmali idi; halbuki fiil isminden tiiremis li- yapili isimlerle denkleserek okunakli, dokunaki:,
sirekli diye kullanilmislardir; bunun neticesi olarak okunak, dokunak, siirek... eylem ismi gibi duyulmaga
baglamistir.” (Emre, 1945: 169) agiklamasini1 yapmakla aslinda, “okunak” ve “okunakli”, “dokunak” ve “dokunakli”,
“stirek” ve “stirekli”nin anlam bakimindan farki olmadigina isaret etmektedir, dolayisiyla da -(A/)kll ekine.

Tietze, “dokunakli ‘insanin i¢ine isleyen (s6z)’< *dokunak [dokun-1I +EO. Fiilden nomen actionis yapan -
ak genislemesi...” (Tietze, 2002: 638) agiklamasini yaparken okunakli kelimesini ise “okun-akli” geklinde tahlil eder.
% Mesela “titrekli boldi...” (ME 1) ‘titreyecek oldu.’
2T “Oturakl bir masa bu.” gibi bir ciimle diisiiniilirse otur-ak (yapim eki)+li (sifatlama eki) (oturakli: oturag: olan)

seklinde bir tahlil s6z konusu olur.
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1. Ekin Eski Tirkgedeki sekli -(A/)GI(G)’dir. Uygur Tirkgesi ve gilintimiiz
Tiirk¢esinde ayn1 fonksiyonda diiz-genis {inliilii olarak da kullanildig1 géze alinarak bu sekilde

isaretlenmesi uygundur.

2. Koktirk kitabelerinde sadece bir 6rnekte kullanilan bu ekin, s6z konusu biitiin siveler

icinde en fazla Uygur ve Karahanh Tiirk¢elerinde kullanildig: tespit edilmistir.

3. Ekin, fonetik bakimdan gecirdigi degisiklikler bakimindan sivelere gore kullanimi su
sekildedir: Koktiirkgede -(KII (G/> K/, dtiimsiizlesme, G#> @, erime); Uygur Tiirkgesinde -
(A/DGIG, -(NGII (G#>Q, erime); Karahanli Tiirkgesinde -(1)KIIG (G/>K/, étiimsiizlesme), -
(NGl (G#>Q, erime); Harezm Tiirkgesinde -(I)GIG, -()Gll (G#>Q, erime); Kipcak
Tirkgesinde -(1)GIIG; Cagatay Tiirkgesinde -(I)GIIG, -(1)GIIK (G#>K#, &tiimsiizlesme), -(1)GlI
(G#>0Q, erime); Eski Anadolu Tiirk¢esinde -(1)KII (G/>K/, 6tiimsiizlesme, G/>>h/ sizicilagsma),
Tirkiye Tirk¢esinde ise -(A/I)KII seklinde kullanilmaktadir.

4. Ekin diiz-genis iinliilii kullanimmin ilk defa Uygur Tiirk¢esinde, en fazla 6rneginin

ise Tirkiye Tiirkgesinde oldugu goriilmiistiir. Bu bir tabakaya isaret edebilir.

5. Icra ettigi fonksiyonlarin dagilimma gore ekin; Koktiirkce, Uygur ve Cagatay
Tiirkgesinde sadece sifat fiil; Karahanli ve Harezm Tiirk¢esinde sifat fiil ve isim fiil (Karahanl
Tiirkgesinde bir 6rnekte yapim eki gorevinde oldugunu da hatirlatmak kaydiyla); Kipgak, Eski
Anadolu ve Tiirkiye Tiirkcelerinde ise sifat fiill ve yapim eki fonksiyonlarini icra ettigi
belirlenmistir. Bu tabloya gore giiniimiizde, ek isim fiil fonksiyonunda higbir sekilde

kullanilmamaktadir.

6. Buna gore, fonksiyona dayali bir bakis agis1 ile incelendiginde giliniimiiz Tiirk¢esinde
sifat fiil veya yapim eki fonksiyonu gerceklestirdigi goriilen ekin, gramer ¢alismalarinda bu iki

tist ek kategorisinin mensubu gorev elemani olarak kaydedilmesi gerekmektedir.

7. Guniimiiz Tiirkcesi standart yazi dilinde islek olmayan bu ekin, diger Tiirk siveleri ve

Tiirkiye Tiirkcesi agizlarindaki durumu da ayr1 bir ¢aligmanin konusu olarak ele alinabilir.

Kisaltmalar

AL : Abuska Liigati (Giris-Metin-indeks)
DKu. : Deli Kurt

DLT I : Divanii Ligati’t Terciimesi |

DLT I : Divanii Ligati’t Tlirk Terciimesi 11
DLT IV : Divanii Liagati’t Tiirk Dizini “Endeks”
ETY : Eski Tiirk Yazitlari

FS : Ferhad i Sirin
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G : Gliney ylizil.

GU : Gegitteki Ulke

H : Hursid-name (Hursid ii Ferahsad)
Huas. : Huastuanift

Hiir. : Hiirriyet Gazetesi

IMVS : Irsadii’1-Mualiik Ve’s-Selatin

KB : Kutadgu Bilig | Metin

KC : Dogu Tiirk¢esinde Bir Kur'an Cevirisi
KBD : Kadi1 Burhaneddin Divani

ME : Mukaddimetii’l-Edeb

MM : Mu'inii’1-Miirid

S : Safahat

SI : Sedd-i Iskenderi

St. . Star Gazetesi

Tar.S : Tarama Sozligi [ A-B

TI : Tonyukuk Abidesi

TS : Tiirkge Sozliik

Y . Yaban

YKI : Yatagina Kirgin Irmaklar
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