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Tirklik biliminde Harezm Tiirkgesi (13-14. yy.) eserleri arasinda

degerlendirilen  Kisasu’l-Enbiya, Arapcadan Fars¢aya yapilmis Dbir

peygamberler kissasi terciimesinin 709/1309-10 yilinda Nasirii’d-din bin

Burhanii’d-din Rabguzi (Ribat-1 Oguzi) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanmasidir.

Bu uyarlama eser, ozellikle ses ve bigim bilgisi agisindan oldugu kadar sz

varligiyla da hem yazildigi doneme hem de Tiirk dili tarihi caligmalarina
onemli katkilarda bulunmaktadir.

Kos ve kosa sozciiklerinin koken bilgisi ve tarihi Tiirk lehgelerindeki
anlam ve kullanimlar1 {izerinde durdugumuz ve yakin zamanda
yayimlayacagimiz c¢aligma sirasinda kog sozciigiiniin sadece Kisasu'’l-
Enbiya’da ¢ok anlamlilik gergevesinde degerlendirebilecegimiz alti farkli
anlamda kullanildig1 tespit edildi. Sozcligiin donem sdzliiklerinde gegen
birgok anlamina bu eserde rastlanmasi Kisasu’l-Enbiya i¢in oldugu kadar
donemi acgisindan da bir zenginliktir. Kosun kullanimina dair bu anlam
zenginligini ortaya koymak iizere Aysu Ata tarafindan hazirlanan metin ve
dizin ¢aligmalar1 esas alinarak metinde 12 kez gecen sdzciik anlam bilgisi
bakimindan incelenip donem sozliikkleri ve metinlerindeki anlamlarla
kargilagtirilip taniklatma yoluna gidilmistir.

Anahtar Sozciikler: Kos, ¢ok anlamlilik, es seslilik, Kisasu’l- Enbiya,
Rabguzi, Harezm Tiirkgesi.

WORD OF KOS AND ITS SEMANTIC FIELD IN THE KISASU’L-
ENBIiYA THAT IS WRITTEN WITH KHWAREZM TURKISH

Abstract

Kisasu’l-Enbiya (Anecdotes of Prophets), considered among the
Khwarezm Turkish works (13-14™ century) within the Turkishness science, is
the adaptation of the translation of anectodes of prophets from Arabic to
Persian to the Turkish language by Nasirii’d-din bin Burhanii’d-din Rabguzi
(Ribat-1 Oguzi) in the year 709/1309-10. This work of adaptation
significantly contributes to both the era it was written in and to the Turkish
language history works in terms of sound and form information as well as the
existence of words.

During the studywhich we shall publish soon and in which we laid
emphasis on the origin information and history of the words Kos and kosa
within the meaning and usage in Turkish dialects, it has been determined that
the word kos was used in six different meanings which could be considered
by our side pursuant to polysemy in Kisasu’lI-Enbiya. Discovering the many
meanings of the word already existing in the dictionaries of the era in this
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work shows the wealth of Kisasu ’I-Enbiyaas well as the period it was written
in. In order to put forth this richness in meaning with respect to the use of the
word Kos, the word that was repeated 12 times in the text has been reviewed
in terms of meaning information by means of taking as the basis the text and
index works prepared by Aysu Ata and comparison was made between the
dictionaries of the period and the meaning within the texts and the method of
witnessing has been used.

Keywords: Kos, polysemy, homonymy, Kisasu’l- Enbiya, Rabguzi,
Khwarezm Turkish.

Q. Giris:

Tiirkliik biliminde Harezm Tiirkgesi (13-14. yy.) eserleri arasinda degerlendirilen
Kisasu’l-Enbiya (KE), Arapcadan Farscaya yapilmis bir peygamberler kissasi terclimesinin
709/1309-10 yilinda Nasirii’d-din bin Burhanii’d-din Rabguzi (Ribat-1 Oguzi) tarafindan
Tiirk¢eye uyarlamasidir. Bu uyarlama eser, 6zellikle ses ve bigim bilgisi agisindan oldugu kadar
s0z varligiyla da hem yazildigr doneme hem de Tiirk dili tarihi ¢aligmalarina énemli katkilar

sunulmaktadir.

Leningrad (1. Public Library T.H.C. 71, 2. Or. Inst. C245, 3. Public Library Dorn 507,
4. Or. Inst. D45, 5. Or. Inst. D46, 6. Or. Inst. D43), Londra (British Museum Add. 7851), Isveg
(1. University Library Of Uppsala, Nova 578 ve 580, 2. University Library of. Lund,
Universitits bibliothek), Paris (Suppl. Turc 1012) ve Bakii’de (Azerbaycan Cum. Ilimler
Akademisi Yazma Eserler Enstitiisii) yazma niishalar1 bulunan eser iizerine G. H. Arifgan, H. E.
Boeschoten, M. Vandamme, Semih Tezcan, K. Grenbech, N. 1. Hminskiy gibi aragtirmacilarca
cesitli caligmalar yapilmistir (eserin niishalar1 ve ¢alismalarla ilgili genis bilgi i¢in bk. Ata,
2002: 19-21). Bu arastirmacilar arasinda metin yayimi yapan isimlerden biri Aysu Ata’dir. Ata,
once yiiksek lisans ve doktora tezi olarak hazirladigi ¢aligmasini daha sonra iki cilt halinde
yayimlamistir. Ata’nin bu iki ciltlik ¢aligmasinin birinci cildinde eserin miiellifi, niishalar ve dil
ozellikleri tizerinde durulmus; ardindan ceviri yazili metin hazirlanip Londra niishasinin
tipkibasim verilmistir (Ata, 1997: I). ikinci ciltte ise eserin s6z varligim biitiiniiyle ele alan
gramatikal dizini yer almaktadir (Ata, 1997: II). Eserin metin yayim iizerine bir diger ¢aligma
ise Tagkent’te Fazilov tarafindan Arap harfli metnin Kiril harflerine aktarilmasi bigiminde

gergeklestirilmistir (Fazilov, 1991).

Sozciiklerin anlam alanlan tarihi, sosyal, kiiltiirel iliskiler ve g¢agrisimlarla degisip
gelismektedir. Bu anlam degismeleri ve gelismeleriyle sozciikler, temel anlamlarinin yaninda
yan anlamlar kazanarak ¢ok anlamli hale gelirler. “Bir sdzcligiin temel anlamini yitirmeden,
cesitli yollardan, temel anlamiyla mutlaka iliskili olan yeni kavramlari anlatir duruma gelmesi”
(Aksan, 1971: 76) olarak tamimlanan dildeki ¢ok anlamlilik dilin zenginligini gosteren 6nemli

unsurlardan biridir. Nitekim Ahanov’a gore “Dilin s6z varliginin zenginligi, sadece kelime
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sayisinin ¢okluguyla Olciilmez, aksine kelimenin anlam genisligi, ¢esitli mecaz anlamlarda
kullanilma imkaninin genisligiyle de 6l¢iiliir” (Ahanov, 1993: 106). Yine Aksan’a gbre “bugiin
kiiltiir dili sayilan dillerde bir¢ok anlamlilik gériilmektedir” (Aksan, 1996: 66).

Bir sozciigiin ¢ok anlamliligy ile es sesliligi zamanla birbirine karisabilmekte veya her
ikisini birbirinden ayirmak kolay olmamaktadir. Eg seslilik, “bir dilde anlam ve fonksiyonca
farkli; fakat ayni ses degerine sahip sekillere denir.” (Karaagac 1996: 34). Es seslilikte
“sozciikler arasindaki anlam bagini” 6nemseyenler oldugu gibi (Ahanov 1993: 114), “bir dilin
belirli bir yer ve zamandaki konusuculari tarafindan ayri kelimler olarak anlagilmasi”na
(Karaagag 1996: 35-36) dayandiranlar da bulunmaktadir. Bir sozciigiin es sesli olarak
sayilabilmesi i¢in dil i¢i ve dil dig1 olmak lizere gesitli dlgiitler ele alinmaktadir. Biitiin bu farkl
Olciitler makalenin konusunun disinda goriildiigii i¢cin bunlara ayrintili olarak burada yer
verilmemistir (genis bilgi i¢in bk. Erol 2008: 53, 56-59). Ahanov’un da savundugu gibi daha
¢ok “sozciikler arasindaki anlam bagi”ni dikkate alarak KE’de kos sodzciigliniin es sesliligi

iizerinde durulmustur.

Tarihi metinlerin s6z varliginin zenginligini ortaya koyarken belli anlam gelismelerini
geride birakmis ve bu silire icinde yeni kavramlari karsilayan bu c¢ok anlamlilifa sahip
sozciiklerin tlizerinde durmak gerekir. Bu ama¢ dogrultusunda KE’de gecen kos “cift, iki, bir
seyin esi” sozctigiiniin temel ve yan anlamlar ile es sesliligi (sestesi) tizerinde durularak eserin
ve eser aracilifiyla donemin s6z varliginin anlam yoniinden zenginligine dikkat ¢ekilecektir.
Kos ve kosa sozciiklerinin koken bilgisi ve tarihi Tiirk lehgelerindeki anlam alani iizerinde
durdugumuz ve yakin zamanda yayimlayacagimiz ¢alisma sirasinda kos sozciigliniin sadece
KE’de c¢ok anlamlilik ve es seslilik ¢ercevesinde degerlendirebilecegimiz alti farkli anlamda
kullanildig: tespit edilmistir. Sozctigiin donem sdzliiklerinde gegen bir¢ok anlamina miistakil
olarak bu eserde rastlanmasi KE i¢in oldugu kadar donemi agisindan da bir zenginliktir. Kos un
kullanimina dair bu anlam zenginligini ortaya koymak iizere Ata tarafindan hazirlanan metin ve
dizin ¢aligmalar1 esas alinmig, metinde 12 kez gegen sozciik, anlam bilgisi bakimindan incelenip
donem sozliikkleri ve metinlerindeki anlamlarla karsilastirilip taniklatma yoluna gidilmistir.
Ayrica bu inceleme sirasinda sozciikle ilgili bazi okuma ve anlamlandirmalarin Ata’dan farkli
olmas1 gerektigi diisliniilmiis ve bunlar Fazilov’un ¢alismasiyla da karsilastirilarak

arastirmacilarin dikkatlerine sunulmustur’.

! Resul Ozavsar tarafindan eser tizerine yapilan diizeltme ¢aligmasinda ele alinan kos sdzciifiine yer verilmemistir.
bk. Kisasu’l-Enbiya Uzerine Diizeltmeler. Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic, 7/4, 2012, 2457-2472.
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Kisasu’l- Enbiya’daki Kos Sozciigiiniin Anlam Alani: Temel ve Yan Anlamlar ile Es
Seslilik

. Kos Sozciigiiniin KE’deki Temel Anlami:

¢ Kos: ke s7vio: 7ov2 “cift, iki, bir seyin esi” — ko:s ‘a pair; one of a pair’ [bir ¢ift; ¢iftten

biri] (ED 670a); QOS ‘mapa’ [¢ift] (DTS 460b).
KE’de iki 6rnekte “cift, iki, bir seyin esi” anlamlar1 goriilmektedir:

» Lut “aleyhi’s-selam Makdis (19) yérinde kos uy alip aslik tariyur erdi. (KE 57v19;
Ata, 1997 1. 79). [Lut, Allah’in selami onun tizerine olsun, Makdis yerinde bir ¢ift 6kiiz alip
bugday ekiyordu).

» kos boliinlerni tararda tegme birer ziilfdin

Kin burar kindik yipar rihii’s-saba bolup e[ser] (KE 77v2; Ata, 1997 I|: 107). [Bir ¢ift
sa¢ boligiillki (sag) boliigiinii taradiginda her bir ziilfiinden amber ve gébek misk kokar, saba

riizgdrt olup eser].

Eski Uygur Tiirk¢esinden itibaren kos un “cift, iki” anlamiyla kullanildigi daha sonra
ise hemen biitiin tarihi Tirk lehgelerinde sozciigiin bu temel anlaminin devam ettigi
goriilmektedir. XI. yiizyilda Cinceden Uygur Tiirkgesine ¢evrilen Altun Yaruk
(Suvarnaprabhasa) adli sutrada kos “¢ift” s6zcligii gegmektedir: to<n>galar (15) erigi koos sala

sOgiitniing ikin (16) arasinta nirvan bolmis (32 (S. 17b); Kaya, 1994: 73). [cesurlar<in> ulastigi
¢cift (sala <Skr. sala “sogiit” s. sogiit “sogiit agaci” Eraslan, 2012: 604) sogiit agacinin
(Buda’'min altinda aydinlandigr sogiit agact) arasinda nirvana<ya> ermis]. Divanii Lugdti’t-
Tiirk’te de sozciik yine bu anlamiyla kullanilmaktadir: geg “pair” [zawc]; q. bigek “shears”
[migrad]. q. qili¢ [sayfani] (Dankoff, 1985: C Ill, 144). kos her seyin ¢ifti. (kos bige.k)
(Ercilasun, Akkoyunlu 2014: 399).

Ayrica metinde Aysu Ata tarafindan “cift” anlam1 verilen iki 6rnek daha bulunmaktadir.
Bunlardan biri KE 15r1°de gegmektedir. Ancak sdzciik metin baglaminda degerlendirildiginde
bizce kos degil kus okunmalidir. Arap harfli metni Kiril harflerine aktaran Fazilov’un

calismasina da bakildiginda s6zciigiin kus olarak okundugu goriilmektedir.

Cebra’il keldi, aydi: ey Adem kadgurmagil [15r] (1) bu kus orniga adin kos bérgey, bu

kus sana taki oglanlarina kiyametga (2) tegi haram boldi (KE 15r1; Ata, 1997 I 21).

By kyur ypuura a3un Kym Oepraii (Fazilov, 1991/1: 28).
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— Cebra’il keldi, aydi: ey Adem kadgurmagil [15r] (1) bu kus ormiga adin kus bérgey,
bu kus sana taki oglanlaripa kiyametga (2) tegi haram boldi. [Cebrail geldi ve dedi: Ey Adem,

kaygilanma, bu kus yerine baska kus verilecek, bu kus sana ve ¢ocuklarina kiyamete kadar

haram kilindi].

Ata tarafindan kos okunan bir diger sozciik ise E 123110 satirda gegmektedir. Bizce yine
sozciik, koslar (Sasd) “ciftler, esler” degil kuslar “kuslar” biciminde okunmali ve
anlamlandirilmalidir. Ayni zamanda Fazilov’un ¢alismasinda da yine bu sozciik kuglar olarak

Kiril harflerine aktarilmstir.
Neteg kim “Isi (10) su’ali ma’ide erdi bérdi, Ibrahim su’ali koslar tirilmeki erdi berdi
(KE 123r10; Ata, 1997 I: 172).

Herakkum Hco caBonmu mouae spau, Oepan. MOpoxuM caBoid Kyluiap THPUIMArd

apau, 6epau (Fazilov, 1991/2: 10).
— Neteg kim “Isi (10) sw’ali ma’ide erdi bérdi, ibrahim su’ali kuslar tirilmeki erdi
bérdi. [Nitekim Isa<’'min> suali sofraydi, karsilik buldu; Ibrahim<’in> suali kuslar<in>

dirilmesiydi, karsilik buldu].

Bu bolimde isa ve Ibrahim peygamberlerin Tanr’’dan istedikleri mucizelerden
bahsedilmekte ve s6z konusu mucizede ise kuslar ge¢mektedir. Isa’yla ilgili mucize gékten
sofra (maide) indirilmesi olup Maide suresi 112-115. ayetlerde anlatilmaktadir. Havarilerin
[sa’dan, Allah’in gokten bir sofra indirmesini talep etmeleri ve Isa’nin duasiyla bu sofranm
indirilecegi bildirilmektedir: “Allah buyurdu ki: Ben onu yukaridan size indiririm. Fakat bundan
sonra her kim nankdrliik edip kafir olursa onu diinyada hi¢ kimseye yapmayacagim siddette

cezalandiririm.” (K/5, 112-115).

Ibrahim peygamberle ilgili mucize ise kuslarin dirilmesi hadisesidir. Bu olay, Bakara
suresi 260. ayette Nemrut'un Ibrahim peygamberden, Allah’m &liileri diriltmesini gdziinle
gdrdiin mii, sorusu iizerine Ibrahim peygamberin Allah’tan bunun nasil olduunu sormasi;
Allah’in da Ibrahim peygambere dort kus alip onlar1 dnce kendisine alistirmasini ardindan her
birini pargalayip bir daga birakmasini sonra da tekrar kendisine ¢agirmasini sdylemesi seklinde
anlatilir: “Bir vakit de Ibrahim: ‘Ya Rabbi goster bana oliileri nasil diriltirsin?’> demisti,
‘Inanmadin m1 ki?> buyurdu, ‘Inandim veldkin kalbim iyice yatismak igin’ dedi, dyle ise
buyurdu: Kuslardan doérdiinii tut da onlar1 kendine ¢evir, iyice tanidiktan sonra her dag basina
onlardan birer parca dagit sonra da ¢agir onlar1 sana kosa kosa gelsinler ve bil ki Allah

hakikaten azizdir, hakimdir.” (K/2, 260).
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1. Kog Sozciigiiniin KE’deki Yan Anlamlar:

s kos (athg): ke 106v20 “kos (atl1), hiikkiimdarin yanina katilan/kosulan at” — kos at‘a

king’s led or spare horse’ [hiikkiimdarin yedek at1] (canabatu’l-malik Kas. II1, 126) (ED 670a).

» Yisuf (19) atdin tiigdi atas1 birle koriisti, atasini altun kanliga miindiirdi, on min (20)
kos atlig, bargasi altun kiimiis iistemlig tort min kul oglan kamugi altun kurlu[g] (21) bu
‘azamethig birle kirdiler Misrga (KE 106v20; Ata, 1997 I: 149). [Yusuf (peygamber) attan indi,
babasiyla (Yakup) goriistii, babasint altin<dan bir> kagniya bindirdi, on bin kos ath, hepsi
altin giimiis kakmali,; dort bin kole hepsi altin kemerli bu sasaa ile Misir’a girdiler].

Tiirk dilinin yazili kaynaklarindan takip edebildigimiz kadariyla sozciiglin bu anlamu,
Divami Lugati’t-Tiirk’ten itibaren atcilikla ilgili 6zel bir anlam olarak kullanilmaktadir: gos
“reserve horse of king” [janaba] (Dankoff, 1985: C Ill, 144). kos at hiikimdarin yanina
katilan/kogulan atin adidir (Ercilasun, Akkoyunlu 2014: 399). S6zciigiin temel anlami olan “gift,
es, iki” diginda, atla birlikte 6zel bir anlam alan1 olusturarak kullanilmasina KE’nin yazildig: 14.
yiizyilda da devam edilmektedir.

¢ Kos (Siir-): e 15r13; 57v21; 162r16 - topragi siirmek igin birlikte kosulan iki hayvan (bir ¢ift
okiiz)” — Kos cift-i gav-i kar ‘a pair of working oxen’ [¢alisan bir ¢ift 6kiiz] (San. 288r19) (ED
670a).

> Adem kos siiriip bugday tarryurda uyn1 bir urdi uy yiizin ademga éwiirdi (KE 15r 13;
Ata, 1997 1:22). [Adem c¢ift siiriip bugday ektiginde okiize bir vurdu; <okiiz>, yiiziinii Adem’e
cevirdi].

» Lut kos siirmekni koddi. (KE 57v21; Ata, 1997 1. 80). [Lut (Peygamber), ¢ift

siirmeyi birakt).

» Ol tort uy boynunga urdi. Melik sarayiga kos stirdi (KE 162r16; Ata, 1997 1:22). [O

dort okiiz<tin> boynuna takti. Melik sarayma <dogru> ¢ift stirdii].

Sozciik, “toprag siirmek icin birlikte kosulan iki hayvan (6kiiz)” anlamiyla Eski Uygur,
Karahanli ve Kipgak Tiirkliik alanlarina ait metinlerde tespit edilememistir. Dogu Tiirkliik

(Cagatay) alani sozliiklerinden ise sadece Abuska’da amma kos lugati heman kadehde isti‘mal
olinmaz, her mahalde, ki ¢ift itlaki olsa anda isti‘mal éderler. Néteki Tarih-i Enbiya’da Adem

safi salavatu’llahi ‘alayhi tarihinde geliir: ve Cibril ‘alayhi’s-salam hubabat kélfiiriip Adem ’ga

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayr: 5/1 2016 s. 42-55, TURKIYE



48 Fatih BAKIRCI

kos siiriip ¢kin ékmek ka‘idesin orgetti (Kagalin, 2011: 692-693) ve Senglah’ta cift-1 gav-i kar
“calisan ¢ift okiiz” (288122) sdzctigiin bu anlaminin kaydedildigi goriiliir.

Ancak bu sozliiklerin meydana getirildigi donemden 6nce sozciik, Harezm Tiirkliik
alan1 eserlerinden sadece KE’de “topragi siirmek icin birlikte kosulan iki hayvan (0kiiz)”
anlamiyla ii¢ farkli ciimlede kullanilmistir. Ayrica bu alanin sozliiklerinden Mukaddimetii’l-

Edeb’de de sbzciigiin bu anlaminin ge¢medigi goriilmektedir (bk. ME 46-3; Yiice, 1993: 39,
147).

¢ kos okiizliik (yér): ke 124r21 “¢ift 0kiizliik (alan 6l¢iisii birimi)”

» Aymuglar: toért kos Okiizliik yérni saray kildurdi. (KE 124r21; Ata, 1997 1. 174).

[Anlatmislardwr: dort ¢ift okiizliik yeri saray yaptirdi].

Tarihi metinlerde 6l¢ii birimleri i¢in metrik degerler disinda antropometrik birimler,
dogadaki somut nesnelere metaforlardan yararlamlir (genis bilgi icin bk. Ozyetgin, 2003: 195-
204; Seyhan, 2007: 116-145). Ayrica Eski Tiirkgeden itibaren bir “adet 6lgiisii” olarak kos’un
“cift” anlamiyla kullanildig1 goriilmektedir (Eraslan, 2012: 171). KE’da bir alan 6l¢iisii birimi
olarak kullanilan ve bir kez gecen sozciik 6begi metafora dayanmaktadir. Ayn1 zamanda ekin
eken, tarlasini siiren tarim toplumu i¢in okiiziin de 6nemini gdsteren bir kullanim olarak dikkat
cekmektedir. Karun’un hazinelerinin yerlestirilecegi sarayin inga edilecegi alanin genisligini
tarif etmek i¢in “cift okiizliik” seklinde doneme 6zgii bir alan 6lgiisii birimi olarak sdzciigiin
kullanildig goriilmektedir. Birimin oniine say1 ad1 getirilerek alan Sl¢iisii birimi ifade edilmistir.
Dolayisiyla artik bu kullanimda kogs 'un “cift, iki” anlamindan ziyade Jkiizliik sozciigiiyle birlikte

kavramlasarak terimlesmesi s6z konusudur.

+» kos kil-:ke sor3 “ciftles(tir)mek, (zorla) escinsel iliskide bulunmak, livata yap(tirymak

(erkek erkege cinsel iligki)”

» Yana aydi: siz erenlerni alur-siz (3) yol keser-siz, arkisni urup mallarin alur-siz,
enctiimende olturup halkni kos kilur-siz (KE 59r3; Ata, 1997 I. 81). [Yine soyledi: siz erkekleri
alrsiniz, yol kesersiniz, kervan<lari>nmi yagmalayyp mallarimi alirsimiz, mecliste oturup

insanlar ¢iftlestirirsiniz (escinsel iliskiye zorlarsiniz)].

Ankebut suresi 29. ayetin iktibas edildigi Lut’la ilgili bolimde kos kil- ifadesi
gegmektedir. Aysu Ata tarafindan bu sozciik sadece “¢ift” madde basi altinda verilmistir. Yine
Suat Unlii tarafindan hazirlanan Harezm-Altin Ordu alam eserlerinin sézliigiinde KE’deki kos
kil- “cift yaratmak, esli olarak yaratmak” KE 59r/3 (Unlii, 2012: 337b) olarak

anlamlandirilmistir. Ancak ayetle ilgili mealler incelendiginde buradaki kos kil- i¢in verilen
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anlamlarla ayetteki anlamin ortiismedigi goriiliir: o551 &5 Jiy Oldis) it & 055 W56 Kl
Tiirkce meali: “(Bu ilahi ikazdan sonra) siz ille de erkeklere yaklasacak, yol kesecek ve
toplantilarinizda edepsizlik yapacaksiniz.” (K/29, 29; Yazr:
http://www.kuranikerim.com/melmalili/ankebut.htm). Tiirkce tefsirli meali: Siz, erkeklere
[azgin bir sehvetle] yaklasip [cinsler arasinda tabii olan] yolu kapatmiyor musunuz? Ve bu

utang verici suclart [agik] toplantilarinizda islemiyor musunuz? (Esed, 1996: 809).

KE’de gecen kos kil- ifadesini anlamak {izere Dogu ve Bati Tirklik alanlarinda
yapilmis olan Kur’an terciimelerindeki Ankebut suresinde yer alan munker sozciigiinin
Tirkgeye hangi sozciikle aktarildigini tespit etmenin sorunu biraz daha aydinlatacagi

diisiincesiyle terciimelerdeki ilgili satirlar asagida verilmistir:

Karahanli Tiirkgesi donemine ait Kur’an terciimelerinden ingiltere’deki Manchester-
John Rylands niishasinda Ankebut suresinin sadece 1, 2 ve 44. ayetleri bulunmaktadir (Ata,

2004: 79).

Istanbul’da Tiirk Islam Eserleri Miizesinde yazma niishas1 bulunan Karahanli Tiirk¢esi
dil Ozellikleri gosteren satir arasi Kur’an terciimesinde munker, “taplamagu” sozcigiiyle
kargilanmistir: Silér mii k€liir silér érénké késér silér yoln1 kéltiiriir silér (3) 6z orunlarniz igindé
taplamaguni, bolmadi (290r/2-3; Unlii, 2006: 108). taplamagu “taniyamamak, inkar etmek,
tanimamak, korkup kagmak, c¢ekinmek, sakinmak, hos gérmemek, beg§enmemek, cirkin

karsilay1p vaziyetini degistirmek” (Unlii, 2006: 665).

Tiirkge ilk Kur’an terclimelerinden biri olarak kabul edilen satir arasi1 Tiirk¢e-Farsga

terciimeli Ozbekistan niishasinda s6z konusu sure bulunmamaktadir (bk. Usenmez, 2011).

“Anonim Tefsir” (Miiellifi Mechul Kur’an Tefsiri/Orta Asya Kur’an Tefsiri) olarak
bilinen Kur’an terciimesinin Leningrad Asya Miizesi kitapligt Cod.Mus.As.332 co-Wabidow
1914 No: 2475 numarada kayith niishasinda Ankebut suresi yer almamaktadir (bk. Usta, 2011).

Harezm Tiirk¢esi donemine ait satir arasi1 Kur’an terclimesinde sozciik, “korksiiz is”
olarak aktarilmistir: “Siz mii keliir siz erenlerge, (8) taki keser siz yoln1 taki keliir siz oltrur
yirinizde korksiiz iske?” (381a/7-8; Sagol 1993: 221). korksiiz is “¢irkin ve kotii is veya
davranig” [munker] (Sagol, 1995: 96).

Murat Kiiciik tarafindan Eski Anadolu Tiirk¢esine ait satir arasi ilk Kur’an terclimesi
oldugu ileri siiriilen metinde munker sozciigii “yaman igler” olarak Tiirk¢eye cevrilmistir:
Tahkik siz (4) irkeklere varursiz dahi yollar1 keser-siz ve isler-siz cema‘at olup (5) yérleniizde

yaman isleri (428b/4-5; Kiigiik, 2014: 256). yaman is “kotilik” (Kiigiik, 2014: 749).
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Muhammed bin Hamza tarafindan 15. yiizyilin baslarinda Eski Anadolu Tiirkgesine
cevrilen Kur’an terciimesinde munker sozcigii “yoni bulinmaz nesene” olarak Tirkgeye
cevrilmistir: “Ay bayik siz geliirsiz erenlere; daki kesersiz yoli; daki geliirsiz dirnegiiniz yirinde,
yoni bulinmaz neseneye?” (190a-9=29/29; Topaloglu, 1976 1. 322). yéni bulinmaz nesene (=
munker): Mesru olmayan ¢irkin sey (Topaloglu, 1978 1I: 672).

Eski Anadolu Tiirkgesine ait bir bagka Kur’an terclimesinde “miinkir isler, yaman isler”

seklinde Tiirkgeye ¢evrilmistir: Tahkik siz erlere varursiz, sehvet dokersiz, yollar1 kesersiz,

islersiz siz cema‘at olup oturgan yirlerde miinkir isleri, yaman isleri. (282b/11; Karabacak,

1994: 235). miinkir “inkar eden, kabul etmeyen”; yaman “kotii” (Karabacak, 1994: 490, 743).

Tarihi Tiirkliik alanlarma ait yukarida siraladigimiz Kur’an terclimelerinde gegen
taplamagu “taniyamamak, inkar etmek”, korksiiz is “cirkin ve kotli is veya davranig”, yaman

isler “koti, cirkin fiiller”, yoni bulinmaz nesene “mesru olmayan ¢irkin sey”, miinkir isler,
yaman isler “kabul edilemeyen kotii, ¢irkin fiiller” gibi sdzciik veya sozciik 6bekleri KE’deki

kos kil- eylemini agiklamaktan uzak olup daha ¢ok genel ifadeler olarak nitelendirilebilir.

Ayette gecen munker “inkar edilen, kabul ve tasdik edilemeyen, reddedilen, yapilmasi
caiz goriilmeyen; kotiiliik, hayasizlik, edepsizlik” anlamlarina gelen s6zciiglin karsilign KE’de
halkni kos kilur-siz olarak aktarilmigtir. Anlasilan meallerde genellikle “kotiiliik, hayasizlik,
edepsizlik” davranisi olarak verilen ve ¢ok da acik olmayan eylem KE’deki ifadelerle biraz daha
acik ve somut bir eylemle belirtilmistir. Dolayisiyla ayetteki bu eylemin ne oldugu daha sonra
miifessirler tarafindan agikliga kavusturulmaya calisilmistir. Konuyla ilgili farkli yorumlarin
bulundugu Muhammed Ali Es-Sabuni’nin = Safvetii't-Tefasir adli tefsir kitabindan

anlasilmaktadir.

Siz, erkekleri arkalarindan kullaniyorsunuz. Bu, son derece pis ve adi bir seydir.
Tefsirciler soyle der: Bu is ¢ok cirkin oldugu ve insanlar tabil olarak bundan
tiksindikleri i¢in Lit (a.s)’un kavminden 6nce hi¢ kimse bunu yapmadi. Nihayet Lit
kavmi bunu yapti. Onlardan once, hicbir erkek bagka bir erkekle cinsel iliskide
bulunmad [el-Bahr, 7/149]. Siz 6ldiirmek ve mallarim almak suretiyle yolcularin
yolunu kesiyorsunuz. Lt kavmi, yol kesici idiler. ibn Kesir sdyle der: Insanlarn
yolunu keser, onlar1 dldiiriir ve mallarini alirlardi [muhtasar Ibn Kesir, 3/35]. Lokal
ve meclislerinizde her tiirlii uygunsuzluklar1 agik¢a yapiyorsunuz. Yaptiginiz isin
cirkinligi yetmedi mi de, bir de onu agik¢a yaptiniz? Miicahid soyle der: Birbirlerini
gorecek sekilde toplum 6niinde erkeklerle cinsi iliski kuruyorlardi. ibn Abbas sdyle
der: Gelip gegenlere miistehcen sakalar yaparak, ucgkur ¢ozerek, diidiik galarak ve
benzeri ¢irkin davranislarda bulunarak gakil taslari atarlardi (Es-Sabuni, 1995:

481).
Bu agiklamalar i¢inde 6zellikle Islam diinyasinin ilk miifessirlerinden kabul edilen hadis
ve tefsir bilgini Miicahid ibn Cebr’in (645-723) yaptig1 yorum, KE’de yer alan eylemi daha ¢ok

aciklar niteliktedir. Tefsirlerden anlagildigi ilizere Lut kavmi topluluk Oniinde “kéti, fena,
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edepsiz, ¢irkin, uygunsuz, hos olmayan” gesitli eylemlerde bulunuyorlardi. Bu eylemlerin neler
oldugu veya olabilecegine dair bircok davranis siralanmistir. Bunlar arasinda KE’deki eylemle
en cok ortiisen Miicahid Ibn Cebr’in “Birbirlerini gérecek sekilde toplum oniinde erkeklerle
cinsi iliski kuruyorlardi.” seklindeki agiklamasidir. KE’daki enciimende olturup halkni kos kil-
ile Miicahid’in belirttigi erkeklerin birbirleriyle cinsel iliskide bulunmasi eylemi kastedilmis
olabilir. Ciinkii toplandiklar yerde (enciimende) toplumun gozii 6niinde “yapilan” veya yollarin
kesilmesi, kervanlarim yagmalanmasi, mallara el konulmasi gibi zorla yapilan eylemlerin
siralandig1 ayette insanlara cirkin diye nitelendirilen cesitli davranmiglarda bulunulmaktadir.
KE’de kos sozciigii ile birlikte kullanilarak birlesik fiil yapisi elde edilen ki/- fiilinden dolay1 bu
cirkin davraniglarin “zorla yapildig1 veya yaptirildigr” anlagilmaktadir. Ayrica kos sdzciigiiniin
“cift, bir seyin esi, aynis1” (ED 670a) anlamlan dikkate alinirsa kog kil- “ciftles(tir)mek, (zorla)

escinsel iligkide bulunmak, livata yap(tir)mak (erkek erkege cinsel iliski)” anlamina geldigini

sOyleyebiliriz.
I11. Kos Sozciigiiniin KE’deki Es Sesli (Sestes) Anlamu:

+» kos(-da sal-, kal-): kg 1gor, 11 “konaklanan, niizul edilen yer, menzil”— kog xane we

manzil (San. 288r 19) ‘house, dwelling’ [ev, mesken, menzil] (ED 670a). kos Jis® ‘maison’
[ev], ‘lieu de staition’ [durma, duraklama yeri] (PdC 430).

> Anda Bahira athg rahib bar (4) erdi, ... (5) Tevrit ve Incilde ahirii’z-zaman
peygamberinin na‘t1 ve sifat1 bitilmis (6) erdi, an1 kérmis erdi, ol peygamber munda bolgay tép
arkis halkin konaklagayin tép (7) karsu kelip karvan halkiga aydi: mundin 6tseniz ot su tapmas-
siz, tép karvan- (8) -mi tiisiirdi, ta‘amlar anuklap arkis halkin evine iindedi. Eb@i Cehl aydi:
bargamiz (9) barsak yiiklerimiz zayi bolgay, tép Muhammedni kosda salip kittiler. Bahira rahib
savma‘a- (10) -din bularga utru cikt1 Tevrit ve Incilde kdrgen sifatni bularda tapmadi, ol ak

bulut (11) hem bularda yok. Bahira aydi: sizlerden kimerse kaldi mu? Ebii Cehl aydi: bir oglan

‘aynuhu kosda (12) kaldi. ... (14) Andin sony Muhammedni tindediler... (KE 18919, 11; Ata,
1997 I: 268-269). [Orada Bahira adli bir rahip vard.. ...(Bu rahip) -Tevrat ve Incil'de ahir
zaman peygamberinin 6vgiisii ve vasfi yazilmisti- onu gormiistii, o peygamber burada olmali
diye kervan halkina konaklaymm diyip huzurlarina gelerek onlara <géyle> dedi: Buradan
giderseniz .... su bulamazsiniz, kervam konaklatti. Yiyecekler hazirlayip kervan halkini evine
davet etti. Ebu Cehil dedi: Hepimiz gidersek mallarimiz zarar gorebilir, diyerek Muhammed’i
konaklanan yerde birakip gittiler. Bahira rahip manastirdan bunlara dogru c¢ikip yaklasti.

Tevrat ve Incil’de gordiigii vasfi bunlarda bul<a>madi, o ak bulut da bunlarin <iizerinde> yok.
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Bahira sordu: Sizden biri <disarida> kaldi mi? Ebu Cehil cevap verdi: Bir ¢ocuk konaklanan
yerde tek basina kald:. ... Ondan sonra Muhammed'’i ¢cagirdilar].

Sam’da kalintilar1 bulunan ve kendi adiyla anilan manastirda rahip olan Bahira’nin
(Buheyra), Hz. Muhammed’in peygamberlik alametiyle ilgili anlatildig1 rivayetin yer aldigi
boliimde kos sozciigii iki kez (KE 18919, 11) “niizul edilen, konaklanan yer, menzil” anlaminda
gegmektedir. Ancak eser lizerinde ¢alisan Aysu Ata tarafindan KE 18919, 11°deki bu anlam

belirtilmemis, kos madde basinda “¢ift” anlami iginde siralanmistir.

kos sOzciigiiniin “konaklanan, niizul edilen yer, menzil” anlamina tarihi dénem

sozliikleri arasinda tespit edebildigimiz kadariyla ilk kez Mirza Mehdi Han tarafindan 1172
veya 1173 (1758-1760) yillarinda tamamlanan ve Cagatayca-Fars¢a olarak hazirlanan

Senglah’ta karsilagsmaktayiz. Clauson da sozciigiin Senglah’taki bu anlamina baska metinde
rastlamadigim ileri siirer: kos xahe we manzil (San. 288r 19) ‘house, dwelling’ [ev, mesken,
menzil] (there is no other trace of this meaning) (ED 670a). Ancak kos un “ev, mesken, menzil”
anlami1 yukarida da belirtildigi tizere KE’da iki yerde gegmektedir.

Senglah’ta kos’un “ev, menzil; ¢ift, es; iki dolu kadeh; topragi siirmek i¢in birlikte
kosulan iki hayvan (0kiiz); ekilebilir alan (tarla)” olmak {izere bes farkli anlami siralanmaktadir:
kos hane ve menzil (288r19); cift ve zevce (288r19); di-piyvale (288r20); cift-i gav-i kar
(288r22); mahall-i zira‘at (288r24). KE ile aynmi tarihi donem icinde yazilan ve Harezm
Tiirkgesinin s6z varligini 6nemli Slgiide yansitan Mukaddimetii’l-Edeb’de [ciift kildi s6zni kos
kos sozledi “tekrar tekrar konustu” (ME 46-3; Yiice, 1993: 39, 147)] kos 'un “ev, menzil” anlami
yer almazken Dogu Tiirk¢esinin (Cagatayca) sozliikleri arasinda bulunan Abuska [kos “cift, iki
dolu kadeh” (Kagalin, 2011: 965)], Zeban-: Tiirki (Kéliir-name) [kos cay biden, seza-var biden,
sayeste biden (T 35°/4 || N 21%/1; Kara, 2011: 358)], Lugat-1 Cagatay ve Tiirki-i Osmani’de [kos

cift, kosa sey’I, di-gane, ber-a-ber, be-hem (SS 237b)] de bu anlama rastlanmaz.

Donem sozliiklerinde “ev; menzil, konaklanan, niizul edilen yer” anlamima gelen kog
sozciigii ile “cift, iki, bir seyin esi” anlamindaki kos sozciikleri aynt madde i¢inde verilse de
bizce bu iki sdzciik ortak bir kokten degil ayri iki kokten gelmekte ve es sesli (sestes) sozciikler

olarak kullanilmaktadir. 1. kos “ev; menzil, konaklanan, niizul edilen yer” <*ko-g <*ko-

‘konmak, oturmak, yerlesmek’ (— ko:n- <*ko: ‘to settle down’ ED 632a ) 2. kos “¢ift, iki, bir
seyin esi”’<*ko-5 <*ko- ‘kogsmak, eklemek, birlikte is gérmesi i¢in bir seyi bagka birinin yanina

katmak’ (— kos <*ko-s Kagalin 2011: 965).
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Sonug:

Kos sozctigi KE’de, hemen biitiin Tiirkliik alan1 metinlerinde kullanilan 1.“¢ift, iki, bir

seyin esi” temel anlaminin yani sira bu metin i¢in daha 6nce lizerinde durulmayan
2. “kos (at), hiikkiimdarin yanina katilan/kosulan at”,
3. “toprag: siirmek icin birlikte kosulan iki hayvan (bir ¢ift 6kiiz)”,
4. “cift okiizliik (alan dl¢iisii birimi)”,

5. “ciftles(tir)mek, (zorla) escinsel iliskide bulunmak, livata yap(tir)mak (erkek erkege
cinsel iligki)” seklinde dort yan anlamla birlikte toplam bes farkli kavrami karsilamaktadir. Bir
de bu anlam alanina sozciigiin es sesli olan, belki de zamanla karistirilmig veya ayri iki kokten
gelidigi unutulmus, kos “konaklanan, niizul edilen yer, menzil” sdzcligiinii eklemek gerekir.
Boylece metindeki ¢ok anlamli ve es sesli olarak kullanilan sdzciiklerden biri olan kogs, metnin
ve metnin dahil oldugu Harezm Tiirk¢esinin sdz varliginin anlam bilim agisindan zenginligine
bir isarettir. Bu nedenle basta KE’de olmak iizere déonemin biitiin eserlerinde ¢ok anlamlilik
acisindan art zamanl ve donemi iginde es zamanli bir metotla incelemenin yapilmasi bu
zenginligi somut bir sekilde ortaya koyacaktir. Bu sekilde yapilacak ¢alismalarin sayisi arttikca
bir yandan sozciiklerin kavramlasma siire¢ ve yollar1 bir yandan da kiiltiir tarihimizdeki yeri ve

anlam alanlar1 ortaya ¢ikmis olacaktir.
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