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Yakin donem Tiirk felsefesi lizerine konusulmasit gerektiginde, Tanzimat
donemi ile Cumhuriyet aras1 donemde eser veren spesifik birkag pozitivist ve
materyalist goriisteki disliniriimiiz ile bu donemler ele alinmaktadir.
Diigiince derinligiyle felsefe sorunlarina duyarli olmus ve eserlerini, felsefe
ekolleriyle yakinlik kurarak olusturmus olan o dénemin edipleri ise goz ardi
edilmektedir. Eserleri, kapsamli bir toplumsal doniisiime sebebiyet verdigi
halde, bu eserlerin igindeki felsefe derinligi, ya ¢ok tahlil edilememis veya
edebiyat disiplini disinda degerlendirilmemistir. Vermis olduklart eserlerin,
sadece edebi yonil agisindan okuyucuya sunulmasi, onlarin eserleri {izerinde
sadece edebi degeri acisindan bir takim degerlendirmeleri miimkiin kilmisg
ama icerigindeki felsefi ve sosyolojik konular, felsefe disiplini tarafindan ¢ok
da irdelenmemistir.

Omer Seyfettin, eserlerine felsefe ve bilim disiplinlerini, olabildigi kadar,
yerlestirmeyi bagaran bir edip oldugu kadar, felsefi diisiince sistemini takip
edebilmis ve aktarabilmis bir kisiliktir. Ayrica Omer Seyfettin’in donem
felsefesi ile girmis oldugu iligski ve Bat1 felsefesi lizerinden yaptigi muhasebe,
onun Tiirk diisiincesi agisindan bir devrim arayisi olarak okunmali, devrimin
nefesinin yetmedigi yerde ise evrime miisait bir sosyal bilimsel alan aramak
olarak degerlendirilmelidir. Omer Seyfettin’in Tiirk diisiince hayatinda
yaratigl kirilmanin, izleri inter-disipliner ve multi-disipliner calismalarda
karsiligt yeni Tirk hayatinin sosyal bilimsel agilimlart c¢ergevesinde
incelenmelidir. Omer Seyfettin, edebi eserleriyle taninmis olmasina ragmen,
asil durus noktasimi yasadigi donemin felsefesi olarak belirlemis, bu
felsefenin gelisim ilkelerini ise diisiince hayatina uygulamistir. O donemin
Bati felsefesi genel durus olarak dil merkezli ve mantik¢r diisiince
sistematikleri ile ugrasmaktayken, Omer Seyfettin de dénemine kayitsiz
kalmamistir ve edebi eserlerine felsefi derinlik ile gostergebilimsel bir
anlatimla yon vermistir.

Omer Seyfettin’de, felsefenin genel sorunlarimin inceleme sahasi olan,
belirli diizeyde bir episteme algist ve bagvurdugu bir ontoloji diisiincesi
oldugunu gozleyebilmekteyiz. Yaslandigi epistemoloji, dogrudan bir felsefi
sistem olmak yerine, kiiltiir ve 6gelerini belirleyen, onlari toplumsal tecriibe
olarak tasnifleyen bir epistemolojidir. Yaslandigi ontoloji ise Tirk kiiltiir
yapisinin inga ettigi toplum ve ona ait dinamikler olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Toplum olmakligin ontolojik arka planinda ise devlet fikrini
tartistigini gérmekteyiz. Omer Seyfettin’in akil yiiriitme argiimanlarinda, bir
problem olarak eski ile yeni olan diislincelerin, yasayis bigimlerinin bazen
birbirine zithg ifade edilirken, genel problem ise bu fikirlerin birbiriyle
iligkisi {izerinden ele alinip, bu iki zithgin uzlagtirllma amaci giidiilmesidir.
Bu zamana kadar ediplerimizin ve dzellikle Omer Seyfettin’in akil yiiriitme
bi¢imlerinin incelenmemis olmasi, Tiirk diisiince hayatinin felsefi bir
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incelemeden ge¢meden ihmal edildiginin gostergesidir. Makalemiz Omer
Seyfettin’de tespit edebildigimiz felsefi yaklagimlar1 gostermektedir.

Anahtar Sozciikler: Bilim Tarihi, Tirk Disiincesi, Tiirk Pozivitizmi,
Edebiyat Felsefesi, Omer Seyfettin.

PHILOSOPHY AND SCIENCE PERCEPTION IN OMER
SEYFETTIN

Abstract

When it is required to talk about Turkish philosophy in the recent period,
a few specific thinkers with positivist and materialist views who created
works during the period between Tanzimat Reform Era and Republic Period
are taken into account together with these periods. But the men of letters of
the related period, who were sensitive to the philosophical problems with the
depth of their thoughts and who created their works by establishing
connection with their philosophical schools, are ignored. Although their
works caused an extensive social transformation, the philosophical depth in
such works were neither analyzed extensively nor evaluated outside the scope
of the literary discipline. Their works were presented to the readers only in
scope of their literary aspect which made some reviews possible in terms of
only the literary value, but the philosophical and sociological subjects in
scope of their contents were not studied at all by the philosophical discipline.

Omer Seyfettin was a person who managed to follow the philosophical
thought system and transfer it, in addition to being a man of letters who
managed to add the disciplines of philosophy and science into his works as
much as possible. Moreover, the relation of Omer Seyfettin with the period's
philosophy and his comparisons based on the philosophy of the west should
be read as his search for revolution in scope of the Turkish thought, and to
search for a social-scientific area ready for evolution wherever revolution's
breath became insufficient. The marks of the rupture created by Omer
Seyfettin in the Turkish thought, and the reactions in the inter-disciplinary
and multi-disciplinary works should be examined in scope of the social-
scientific expansions of the new Turkish life. Despite of being known for his
literary works, Omer Seyfettin determined his main standing point as the
philosophy of the period he lived in, and applied this philosophy's
developmental principles in his intellectual life. While the Western
philosophy in the related period dealt with language-centered and logical
thinking systematics as a general stance, Omer Seyfettin was not indifferent
to his period and he directed his literary works by using a semiotic narration
with philosophical depth.

We are able to observe Omer Seyfettin has an ontological thought he
applies to and an episteme perception at a specific level as the examination
field of the general problems of the philosophy. The epistemology to which
he leans is an epistemology that determines the culture and its elements and
classifies them as social experience, rather than being a direct philosophical
system. The ontology he leans to is observed as the society built by the
Turkish cultural structure and its dynamics. It can be observed the idea of the
state is discussed in the ontological background of being a society. In Omer
Seyfettin's reasoning arguments, sometimes the oppositenesses of the new
and old thoughts and lifestyles are expressed as a problem, while the general
problem is the purpose to consider the relation of these ideas with each other
and to accommodate these oppositenesses. The fact that the reasoning styles
of our men of letters, especially Omer Seyfettin, have not been examined
until today, is an indicator that the Turkish thought life is neglected without
passing through a proper philosophical examination. Our paper shows the
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philosophical approaches of Omer Seyfettin, which we were able to
determine.

Keywords: History of Science, Turkish Thought, Turkish Pozitivizm,
Literary Philosophy, Omer Seyfettin.

Kisaca Cagdas Tiirk Diisiincesinin Durumu

Tiirk felsefe tarihi denildigi zaman genel itibariyla modernite Oncesi agir bir
gelenekgilik bu disiplini kusatirken, Ortacag Islam kiiltiiriiniin tiim  filozoflariny,
mutasavviflarim1 veya kelamcilarini inceleyen eserlerle karsilagilmaktadir. Yakin c¢ag Tirk
diisiincesi acisindan incelemeler ise gergeklestirilmemektedir. Ciinkii yakin donem Tiirk
diisiincesi, agirlikli olarak edebiyat sahasi lizerinden goriiniise gelmis ve felsefe disiplinleri ise
bu sahada diisiince etkinligine girisip analiz etmek yerine dogrudan felsefi ¢alismalar olup
olmadigryla ilgilenmistir. Mantik ilminin dil bilimsel siireclere evrildigi modernite ekseninde,
mantigin tiriinii felsefenin de dilin {iriinii edebiyata evrildigini gozlemledigimiz halde, Tiirk
ediplerin felsefi durusu veya algisiyla ¢ok da ilgilenilmemektedir. Nasil ki felsefe yoluyla
Ortagag ikliminden modern siire¢lere gecis yasayan bir Bati alemi mevcutsa, Tirk
modernlesmesinin de altinda felsefi bir harita oldugu ve bu felsefi haritanin ise topografik
sembollerinin edebiyat sahasinda oldugu su gotiirmez gercektir. Makalemize konu olan Omer
Seyfettin, edebi cereyanlari i¢timai cereyanlarin sonucu olarak goriir (Karaburgu, 2006: 86).

Yani sosyal ve beseri diisiince biciminin sonucunda olusan bir edebiyata isaret eder.

Felsefe denilince akla, genel olarak varlik ve onun hakkindaki “bilginin neligi” sorunu
yani epistemolojisi gelmektedir. Tiirk felsefesinde ise ‘varlik’ arayisi s6z konusu oldugunda
konu ya ‘Tanr1’ ile sinirlanmakta ya da evrendeki tiim varliklarin Tanr karsisindaki konumu
muhasebeye ¢ekilmektedir. Tiirk felsefesinin tarihsel siirecinde ontolojik arka plan, genelde bu
sekilde viicuda gelmistir. Bunun sonucunda gergeklesen, ortaya ¢ikan diisiince ikliminin
iiriinleri ise epistemoloji uyarinca incelenmekte olup Tanri’ya veya Tanrisal Ogreti’ye uyup
uymadigr genel sorun skalasimi teskil etmistir. Lakin Bati felsefesi, Ronesans’a kadar
gercgeklestirdigi deviniminde, tim Ortagag boyunca, Tanr1 merkezli diisiince ekseninde iken,
ozellikle Ronesans’in basinda ve agirlikli olarak 16. yy.da baslayan bir kirilma ekseniyle
karsilasir. Boylece Bati alemi felsefenin varlik alanindaki sorgusunu, Tanri veya iiriinleri
karsisindaki fizik veya metafizik alandan daha spesifik bir alana yani insan merkezine ¢gekmeye
baslamistir. Bu sebeple 17. yy. diislincesi, hiimanizma faaliyeti nedeniyle, insan merkezli yeni
bir varlik anlayis1 inga ederek bunun sonucunda elde ettigi yeni bilgi tiirlerini olgusal bir

diizlemde ele almistir. Bunun sonucunda ise felsefi bicimler ve ekoller ¢esitlenerek, bir sonraki
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asirda yani 18. yy.da ‘Aydinlanma Donemi’ olarak adlandirilan bir donemin, yani yepyeni bir

cagin isaretini olusturmustur.

Bat1 felsefesi acisindan gelenegin devrildigi ve Bati’nin kendi kdklerini muhasebeye
cekerek aciklayamadigi tim eski diigiiniis bigimlerini reddeden bu ‘Yenicag’ ise ‘Modernite’
olarak adlandirilarak, yine Batili diisiince igin bir devrim olarak distiniilmistiir (Touraine, 1994:
28). Ancak Tiirk felsefesi acisindan Yenicag’in gerekleri, kendi geleneksel sorunlarini
muhasebe etmekten daha ziyade, Bati diislincesinin kendisinden daha muazzam sonuglar elde
etmesinin saskinligini yagamakta olup, kendi geleneksel sorunlarindan ziyade aradaki farklarin
arastirilip 6diing almmasi olarak tezahiir etmistir. Ozellikle Tiirk felsefe geleneginin kendi
dinindeki tartigilmaz kabul edilen {istlinliik algisi sebebiyle, muhakemeye cevaz vermeyen
sistematik yapisi, ‘Modernite’ ruhu olan ‘ilerleme’ ve ‘gelisme’ idesini gézden kagirmustir.
Boylece daimi surette diisiinsel devinim igerisinde olan Bati dleminin sigrama yaptigi zaman
dilimini gézlemleyememis ve aradaki fark ¢ok acildiktan sonra telagla bu acig1 kapatma yolunda

onlemlere bagvurmaya calismustir.

Ozellikle 17. yy. sonlarinda karamsarlasan Osmanli aydinlari, icine diistiikleri durumu,
anlamak i¢in daimi olarak miicadele i¢inde olduklar1 Bat1 alemi iizerinden, kendi durumlarini,
mukayese yoluyla anlamaya calismigtir. Sonraki donem olan 18. yy. boyunca aksayan yonleri
diizeltmek icin derinlikli olmayan reform ugraslarinin sonucunda basarisizliga ugramis ve 19.
yy.da, 6zellikle Tanzimat Fermani (1839) ve I. Mesrutiyet ilan1 (1876) arasindaki dénemi, Bati
taklitciligi olarak niteleyebilecegimiz bir evre ile gegirmeye ¢alismigtir (Kuran, 1997a: 23). Bu
donemin Bati taklit¢iligi, daha c¢ok bicimsel acidan gergeklesmistir. Kilik kiyafet modasi,
mimari tasarimlar, devlet uygulamalar1 agisindan Bati gibi yasamanin, Bati gibi diisiinebilmenin
anahtar1 oldugu disiiniilmiistiir. Bu ise olagan bir gelisme olarak Bati hayranligi ile
sonu¢lanmig, bu hayranlik ise devasa diisiinsel atilimda bulunan Bati alemini bigimsel agidan
taklit ederek sorunlarin asilacagi fikrini dogurmustur (Kuran, 1997b: 138-139). Ancak 1877
yilindaki Rusya’ya karsi aliman 93 harbi maglubiyeti, bu tarihten 6nceki tim taklit ¢abalarina
ragmen yeni kirilmalara yol agmis, onlarin bigimsel ilerleyisinin arkasindaki diigiinsel tablo
irdelenmeye baslamistir. Her ne kadar 1877 yilinda I. Mesrutiyet Meclisi kapatilmis olsa da
icten ige gelisen hiirriyet fikirleri 1s18inda 6ze doniis olarak adlandirilan, Milliyetgilik fikirleri,
Osmanlicilik ve Islamcilik gibi ¢dziim recetelerini yavasca &nemsizlestirerek, once kiiltiirel
tahlil ¢abalariyla sonrasinda ise oOzellikle 20. yy. basinda dogrudan 6n plana ¢ikmaya
baslamistir. Bunun sebebi ise 1887 yilinda meclis kaldirilmig olsa dahi, Bati tarzi bir ilerleme
fikrinin gereklili§ine olan inan¢ ve bu inang ile yeniden yapilandirilmaya caligilan egitim

miiesseseleriydi. II. Abdiilhamid’in modernize etmeye galistigi egitim modeli ve miifredati
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sonucunda, her ne kadar bunu arzulamamis olsa da diisiince ve s6z iklimi énem kazanmaya
baslamis ve zamanla Bati felsefesinin temel karakteristigi olan aidiyet sorunu Osmanli aydini

acisindan ilgi cekici bir hal almaya baglamistir.

Ozellikle Abdiilhamid’in, pozitivizm etkisinde kalan tibbiyeli gen¢ subaylardan
¢ekinmesini saymazsak, Tiirk ¢agdaslagsmasinda rol oynayan yenilik hareketlerine yon veren
birtakim reform ve yenilesmelere, bazen iginde tasidigi reform arzusu sebebiyle isteyerek bazen
de sosyal hadiselerin kontroliinde zorlanacagini diisiindiigii i¢in istemeyerek olsa da, onun imza
attigim sdyleyebiliriz. Ozellikle Sat1 Bey ve Tevfik Fikret’in bagini ceken Usul-i Cedid hareketi,
Osmanli egitim hayatinda 6nemli kirilmalara yol agacak kadar zorunlu bir modernizasyon

stirecini miimkiin kilmistir (Kafadar, 1997: 240-241).

Modernite’nin anahtari, varlik iizerine elde edilen diisiiniimlerin sinanmasi ve bunlarin
yorumdan hari¢ agik seg¢ik bir bilgi ¢esidi olarak ele alinma metodolojisinin arayisi olarak
oncelikle siiphe etmek ardindan ise bu siipheyi gidermektir. Descartes, matematik kadar kesin
ve siipheye yer birakmayacak agiklikta bir bilgi lizerine diigiiniilmesi gerektigini (Descartes,
1962: 28), aksi takdirde dogruluk degeri muglak olan bir diisiiniimiin tutarlilik arz etmeyecegini
ifade ederek metodolojide devrim yapmis, bu sayede gelenekle usul agisindan hesaplagmustir.
Ardindan ise gelenegin yeni usulle elde edilen bilgiler karsisinda bocalamasiyla ardili olan
filozoflar, felsefe ve bilim diinyasinin bulgularini, kiimiilatif olarak ilerletmis, Descartes’in diial
ilkelerini uzlastirma meselesi {izerinde diisiinerek varlik temelli bir felsefe yerine bilgi temelli
bir felsefeye yonelmisti. Bilgi tizerinde diistiniimiin olgusal boyutu, Bat1 diisiincesini, olguculuk
olarak anlayabilecegimiz pozitivizm felsefesi ile olgunun nesnesi halinde irdelenen maddi
siireclerden materyalizme dogru popiiler bir diisiinim sahasi olasi olarak ydnlendirmisti.
Descartes’in agik ve secik bilgi arayisinda yeni bir metoda yonelmesine benzer bir yenilesme
cabasi, Tiirk diisiince hayatinda, 6zellikle Tanzimat sonrasinda agiga ¢ikmistir. Bu dénemde
Usul-i Cedid hareketiyle Tiirk entelektiiellerin arasinda yayginlagmaya baglayan yeni metodoloji
aragtirmalar1 ve arayiglari, bu usul arayisinin en popiiler iiriinii olan pozitivizm ekoliinii ve
kismen materyalizmi, o dénem igerisinde temel moda akim haline getirmistir. 1843 yilinda
Miinif Pasa’nin Fénelon, Voltaire ve Fontenelle’den yaptigi Muhevareat-1 Hikemiye isimli ilk
geviri faaliyetleri, daha sonra Sinasi’nin edebiyat alaninda ¢evirilerini Terciime-i Manzume
ismiyle bir risale boyutunda yaymlamasinin ardindan, bu silsile Yusuf Kamil Pasa’nin
Telemaque’1 ile beraber Namik Kemal ve Ziya Pasa’nin kii¢iik capli gevirilerine kadar uzanir
(Korlaelgi, 2014: 144). Bu faaliyetler yeni usul arayislari agisindan gevirileri siklastirmis,
ozellikle 19. yy.m ikinci yarisindan itibaren artan g¢eviri faaliyetleri iizerinden modernlesme

olgusu, Tiirk entelektiieller i¢in acik bir kabul halini almistir. Ancak en onemli vurgu ise
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sosyalizasyon agisindan hiirriyet meselesidir ve ahlak, politika, hukuk gibi beseri tiim alanlar
hiirriyet arzusunun kuvvetli riizglr altindadir. Tirk aydinlar i¢in acik bir felsefi gelenek
olugturmaktansa Bati’da olusmus felsefenin, bu aydinlar tarafindan hog bir tslup ile
nakledilmesi propagandist bir hal almis, bu sebeple edebiyat sahasi, 19. yy.in ikinci yarisinda bu
fikirlerin kullamim alanina doniismiis ve 93 harbi olarak nitelenen 1877 Osmanli-Rus Harbi
sonrasinda tepki gormeye baslamistir. En ciddi itirazlar ise 20. yy.in baglarinda ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Hatta buna itiraz edenler, sanatin aragsallagsmasindan kaygi duymuslar, 6zellikle
Celal Sahir Erozan gibi edipler “sanat sanat i¢indir” soziinii benimsemislerdir. Ancak Omer
Seyfettin ve Ali Canip gibi dilde sadeligi savunan diisiiniirlerin yaninda yer tutacak olan edipler

ise sanatin toplum igin oldugu diisiincesini benimsemislerdir (Firat, 2014: 12).

Bu donemin Bati tarafindan bigimlendirilen hakim felsefi diisiinceleri, Tiirk
entelektiielleri acisindan toplumsal siyaset ve entelektiiel kabul noktalarin1 da degistirmistir.
Mesela Resneli Niyazi ile Rousseau’cu bir sosyalizm 6rneginden Prens Sabahattin ile Locke’cu
bir liberalizm 6rnegine kadar politik saha hiirriyetgi diisiincenin basat oldugu yeni arayiglara

yonelmistir.

Omer Seyfettin déneminin énemli diisiince ustalartyla da iliski icerisindedir. Siirlerinde
Tevfik Fikret etkisi gozlemlenirken, muhit acisindan Baha Tevfik ile siki bir miinasebet
ierisinde, Tiirk entelijasiyasmin tam gobegindedir. Iste Omer Seyfettin’i 20. yy. icerisinde dne
cikartacak ve diisiince iklimini bi¢imlendirecek olan Tiirk diisiince yapisinin seyri kisaca bu

noktadadir.

Donemin hakim Bati felsefesi, siyasal ve ahlaki manada liberal &gretilere kaynaklik
eden pragmatizm diisiincesidir ve bu diisiince bi¢imi gelenegin kisitlayici ilkeleri ile hesaplagma
ve onu reddetme egilimi gdstermektedir. Ancak dénem igerisinde Omer Seyfettin’i bazen liberal
pragmatizm ile kavga ederken, bazen de gelenekgi taassup ile hesaplasirken goriiriiz. Bunun igin
Omer Seyfettin’in zihnini mesgul eden felsefeleri tespit edip, kafasinda herhangi bir sistematik

olup olmadigini anlamaya ¢aligsmak 6nemli bir agiklama ekseni olusturacaktir.
Omer Seyfettin’de Yiizeysel Olarak Felsefe Yaklasimlar

Omer Seyfettin oncelikle siir denemeleri olan, bilimsel-felsefi konularda da makaleler
yazan, terclimeler yapan, hikayeciligi 6n plana ¢ikmus olan bir ediptir. Filozof degildir diye
kestirip atamayacagimiz kadar az bilinen eserlerinde, Ozellikle de makalelerinde ve
mektuplarinda felsefe muhakemesi yapmig, doneminin etkin felsefe akimlartyla iliskiye girmis
ve muadillerine bunu aktarmus bir kisiliktir. Eserlerinin tek tek tahliline elbette bu makalenin

boyutlart kafi gelmeyecektir. Burada sadece, felsefe disiplini tarafindan ihmal edilmis olmasina,
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sadece edebi degeriyle incelenmis bir Omer Seyfettin’in ne sekilde derin felsefi dehlizlere sahip
olduguna dikkat ¢ekmeye calisilacaktir. Ancak Omer Seyfettin hakkinda bu zamana kadar
nitelikli bir felsefe yayin1 yapilmayist veya doktora konusu edilmeyisi Tiirk felsefe tarihinin
sorgulanmas1 gereken bir hususu olma 6zelligini koruyacag: gibi bu disiplinin ¢agdas Tiirk
kiiltiirtine lakayt kaldigin1 da gozler Oniine sermektedir. Ciinkii az bilinen eserlerini,
makalelerini, siirlerini, mektup veya hatiralarin1 bir kenar1 koysak dahi, sadece hikayelerinin
icerisinde felsefi diisiiniis bigimine delalet eden ve felsefe ile ilgili bir sistematige hakim
oldugunu gosteren pek c¢ok bulgu vardir. Makaleleri veya terciimeleri ise dogrudan felsefe
disiplinin konusunu teskil edecek kadar egitim, rejim, hukuk, siyaset, ahlak ve din konulariyla
dogrudan alakalidir. Dil sorunu en kapsamli konusunu teskil eder ki, dilde sadelesme ve
anlagilir bir lisan ile agik segik bilgiyi Oncelikle dilsel alanda elde etme, en temel kaygisi
olmustur. Hatta “Yeni Lisan Hareketi’ olarak bilinen ve ‘Geng Kalemler’ etrafinda 6beklesen bir
dil hareketi, Ali Canip’e yazdig1 bir mektup ve kendisinin bu dergide yazdig1 bir yaz ile baglar
(Argunsgah, 2001:8). O donem cagdas1 olan Bati diinyasinda da mesela Wittgenstein ve Russel
da dilde sadelik meselesiyle ilgilenmekteydi ki, donemin felsefi gelisiminden haberdar
oldugunu, doneme uygun bir fikir ¢cergevesiyle de uyumluluk gosterdigini ifade edebiliriz. Diger
yandan Descartes ile diisiinsel agidan bagladigini diisiindiigimiiz modernite faaliyetinin
Ortacag’daki ilk Onciillerinden sayilabilecek Ockhamli William’in fikirlerine benzer bir
sadelesme talep ettigini gormekteyiz. Ozellikle Ockhamli William birtakim Latince deyis ve
kaliplarin, siislii retoriklerin, felsefenin aradigi hakikat oOrgiisiinii goélgeledigini ve anlami
bogdugunu; hatta bu kadar fazla sarf edilen s6z Obeginin ardindan aslinda higbir sey
sOylenmedigini ifade etmis ve bu tutarsizliktan kurtulmak adina tutumluluk ilkesi olarak kabul
edebilecegimiz dilde sadelesme tiirii dnermistir. Bu agidan Omer Seyfettin’in de siislii Farsca ve
Arapga tamlamalardan, kaliplardan muzdarip oldugunu goérmekteyiz (Cetigli, 2011: 64). Bu
sebeple Onermis oldugu sadelesme fikri, hakikati ciplaklastirmak agisindan dilsel diigiinme
biciminin énemine isaret ederken, yasadigi ¢agin yaygin fikir akimina da kayitsiz olmadigini
gostermektedir. Ozellikle Bat1 ¢ercevesini ve arkasindaki bilimsel idrak noktalarm fark ederek
eserlerini, tam da bu dilde sadelesme prensipleri g¢ercevesinde olusturmustur. Eserlerinde
diisiince oOrgiisiinii kurarken pek cok yonden filozofca ve 0zgiin sorunlar yumagina igaret
etmistir. Mesela Omer Seyfettin Tiirk felsefesi agisindan daha sonra Kant¢1 durus gergevesini
olusturan ve Takiyettin Mengiisoglu’ndan Hilmi Ziya Ulken’e, Hamdi Ragip Atademir’den
Nihat Keklik’e kadar birgok Tiirk felsefe aydininin istiine egildigi Kkritisizm (tenkitgilik)

faaliyetinin sistematik agidan da bilingli ilk uygulayicisi oldugunu séyleyebiliriz.

Geleneksel Bati1 felsefesi, Ortacag boyunca, fizik diinyayr metafizik karsisinda

degersizlestirirken, gelenekle hesaplasan yeni Bati felsefesi, Ortagag’in tekillesen miitkemmellik
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arayisi yerine, dialite problemi olarak adlandirilan Ruh-Beden, Fenomen-Numen, Diisiinim-
Yayilim gibi somut ve soyut ayrimlasmay1 ya uzlastirmaya ya da bunlar acik ve secik bigimde
ele almaya, tanimlamaya yonelmistir. Omer Seyfettin’in de eserlerinde somut ile soyutun
ayrimlasabildigini, soyut olanin igerisinde bir kabul ekseni olarak bilgi ile agiklanamayacagini;
ancak bilgi konusu olan seylerin iman kavramindan bagimsiz oldugunu gériiriiz. Omer Seyfettin
“Mermer Tezgah”, “Antiseptik” gibi hikayelerde psikolojinin ve tibbi bilimsel araglarin
somutlugunda hikayelerini bir mantik orgiisiiyle pozitivist bir neden sonugguluk ile islemistir.
Pozitivizm ekolil sadece gozlenebilir ve duyumsanabilir olan seylerin bilgisi olabilecegini iddia
eden bir goriistiir. Ancak Pegevi Tarihi gibi eserlerden dykiinerek yazdigi “Basini Vermeyen
Sehit” gibi eserlerde ise iman esaslarina ve geleneksel kabullerin dogmalarina saygili bir tislup
ortaya koymustur. Bu {islup, soyut olanin somut olan karsisinda belirginlestirilmesi ve bu
sayede estetize edilmesi sayesinde okuyucu ile bulusmustur. Bir bakima Omer Seyfettin,
eserlerinde kullandig1 karsithigi uzlasim ilkesi geregince bir araya getirip harmanlamistir. Pecevi
Tarihi’nden 6ykiindiigii bu eserde gozii pek kahramanlarin imanina vurgu yapmistir (Kaplan,
1986:67). Bu kahramanlarin elde ettigi zaferi bir olgu olarak ele alip bunun deterministik nedeni
olarak iman kavramini vermis, boylece iki karsitligin harmanlanmasi miimkiin olmustur. Bu
harmanlama faaliyeti ise donemsel bilimsel bakis ag¢isi olan pozitivizmden kaynaklanan olgular
ile geleneksel iman esaslarindan kaynaklanan ilkelerin bir araya getirilip uzlastirilmaya
calisilmast olarak anlagilmaktadir. Buna benzer bir tavr1 ‘Yalniz Efe’ ve ‘Topuz’ gibi tarih

nitelikli eserlerinde de stirdiirmektedir.

Omer Seyfettin’in eserlerinin tamamina bakildiginda soyut ile somut olanin kendi
sinirlart igerisinde bir biitlinliikk oldugunu, kategorik olarak her ikisinin de kabul edilmis
oldugunu; ancak birbirinin sahasina karistirildiginda mantiksizlik ortaya c¢ikacagini nakis gibi
islemistir. Aslinda bu acidan, Omer Seyfettin’de somut ve soyut olanin, yani kiiltiir ile
toplumun, ruh ile bedenin, diisiince ile eylemin birbirine paralel uzanip, birbiriyle
karistirilmamasi gereken dogasi hissedildiginde akla Spinoza’nin ‘Yaratan Doga’ ve ¢Yaratilan
Doga’ olarak diialize ettigi ikilik meselesi aklimiza gelmektedir. Bu ikilik birbiriyle
uzlagtirilmak istense de uzlastirilamadigi i¢in Spinoza tarafindan birbirine paralel olarak tasvir
edilen birine somut, dtekine soyut toz diyebilecegimiz ikilik meselesidir. Omer Seyfettin’in
somut olan ile soyut olan1 uzlastirma cabas1 da bir bakima bu faaliyeti andirmaktadir. Omer
Seyfettin ise eserlerinde gelenek ile yeniyi, somut ile soyut olani, olgular ile ilkeleri uzlastirmak
istese de bu uzlastirmay1 ikisini makul derecede kabul edip birbirine paralel gorerek islemistir.
Spinoza i¢in de Descartes ile baslayan ruh ve beden ikiligi bir problemdir. Bu problemin
¢Ozlimi i¢in bunlarda temas noktasi aramak yerine zorunlu bir aradaliklarimi agiklamaya

calismak ve bunlarin paralel olduklarina dair bir agiklama ile bu tdzleri birbirine karst
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konumlandirmaktadir (Atig, 2015: 149). Spinoza ayni zamanda, ontolojik agiklamalarinin yani
sira Omer Seyfettin’de de daha sonra &rtiik bicimde gorebilecegimiz derecede Orselenmis
ruhlara dikkat ceker. Bunun altinda siyaset felsefesi ile ahlak felsefesini ayni sinirlarda
bulusturmasi acisindan da énemlidir ki, bu agidan Orselenmis ruhlarin tehlikesine isaret ederken,
orselenmis ruhlarm daimi olarak bir despot yaratacagini, herhangi bir despotun ise daimi olarak
orselenmis ruhlara ihtiyag duydugunu ifade eder (Deleuze, 2005: 20). Omer Seyfettin’in
eserlerinde yer alan hiirriyet kavramimin altinda, daima Grselenmis ruhlara isaret edilmekte ve
pragmatik acgidan, Orselenmeyen bir ruhun maruz kaldigi aciyr Onemsemediginde
ozgiirlesebilecegi, ortiikk bicimde hissettirilmektedir. “Pembe Incili Kaftan”da, Osmanl elgisi,
“Diyet” isimli eserinde kolunu kendi basina kesip bor¢lu oldugunun 6niine atan karakter veya
“Yalniz Efe”de haksizliga karsi ¢ikan giizel kizda, daimi olarak orselenmeye karsi koyus vardir

ve hiirriyet kavrami en cazip goriiniisiiyle dolayli olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Felsefe Sinirlari icinde Omer Seyfettin’in Bilim ve Ahlaki

Burada tek tek alt basliklar halinde eser tahlili yapma imk&nimiz bulunmamaktadir.
Meseleyi daha ¢ok eserlerden ziyade, felsefi durus acisindan belirginlestirme amacimizi esas
alma zorunlulugumuz, konunun genisligi sebebiyle elzemdir. Omer Seyfettin felsefe disiplinleri
icerisinde en ¢ok bilim metodolojisine ilgi duydugunu eserlerindeki ortiik bilimsel bahislerle
hissettirir. Beseriyet esas alinirsa, felsefe disiplinleri icerisinde en ¢ok ahlak felsefesinin ilgi
alanina girdigi anlasilmakta ve bu alakanin en temel kavramsalini ise ‘erdem’ meselesi
olusturmaktadir. Omer Seyfettin erdem kavramini &zellikle ahlak bilincinin alt yapis1 olarak
goriinlige getirirken, erdem kavraminin olumsuzlamasi olarak, sahsi bir durus sergiler ve
erdemsizlik ile faydacilik yani pragmatizm bilincini birbirine karsi konumlar. Normalde
doneminin Bati felsefesini olumlu bir bakis agisiyla takip eden diisliniliriimiiz, yine yasadigi
donemin en etkin ahlak felsefesi akimlarindan olan pragmatizme karsi agik bir tavir aldigini,
eserlerinde ortaya koymustur. Mesela “Pembe incili Kaftan” isimli eserinde hem siyaset
felsefesinin degerler alanini, Padisah’inin talebiyle el¢i olarak gorevlendirilmek istenen Muhsin
Celebi iizerinden isaret etmis, hem de kat1 bir pragmatizm karsitt oldugunu, yine bu karakter
tizerinden hissettirmistir. Hatta Muhsin Celebi karakteri tizerinden, kendi faydasini diisiinmeyen
bir portre karsimiza g¢ikar. Sahsi ¢ikarinin en temel varligi can1 olmasina ragmen, canindan
vazgegebilecek kadar hiir bir adam oldugunu sadrazamin dahi karsisinda egilmeyerek gosterir.
Sadrazam ise bu tavrin, elgi olarak génderilecegi Sah Ismail karsisinda da devam edecegini,
Muhsin Celebi’nin yapmaciktan uzak dogasindan kaynaklandigini sezer (Ogur, 2011: 98).
Boylelikle ¢ikarsizlik ilkesini bir erdem olarak sunan Omer Seyfettin; sadakat, hiir irade, vefa

gibi ahlaki kavramlarin tamamini pragmatizm felsefesinin karsisina konumlandirir.
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Aslinda pragmatizm felsefesini tiimiiyle reddetmek yerine kendi doneminde etkin olan
bireyci fayda kismini reddetmekte; hatta buna karsi goriislerini neredeyse her eserinde cesitli
ahlaki kavramlar iizerinden agiklayarak fazilet olarak ele aldigi erdem kavramina vurgu
yapmaktadir. Bu ise onda ahlaki agidan bir tutumluluk ilkesi olarak goriilmelidir. Ciinki
insanlik kavramina ait olan ve akil ile deger Olciitii belirlenebilecek olan ahlaki kavramlarin
insanin lizerinde bir 6dev oldugu ve zorunlu olarak ahlakli insamin bireyci pragmatizm
diinyasinda hayretle karsilandiginin resmini ¢izer. O sebeple yarattigi karakterler her daim
insanlik kavraminin ahlaki bir tasiyicisidir ve onurlu olan bu karakterler, déonemin bireyci
pragmatizmi etkisiyle yanlis akil yiiriitme bigimine sahip olsa da veya yolda ¢ikmis olsa da,
bilginin kesin dogasi karsisinda egitim yoluyla dogru yolu bulmaktadirlar. Mesela “Velinimet”
isimli hikayesinde yarattig1 ‘Logaritmact Hasan’ karakteri kendi kendine yeten bir kisidir. Yillar
sonra sefillesmis, serserilesmis usagina denk geldigi zaman, onun kendisinden dilenmesini hog
kargilamamig, dilendigi paraya vermeyerek ona is bulmus ve orada calisirsa karnini
doyurabilecegini belirtmistir. Usak ise girdigi iste sebat etmis zamanla zengin olmus; fakat yine
de Logaritmaci Hasan’in kendisini ¢aligmaya zorlamasi ve nasihat etmesini kazanim olarak
gérmiis, ona her gordiigii yerde velinimetim demistir. Bu ise bilginin aktarimi ve dogrulugu
karsisinda erdemli insanmn gosterecegi evrensel tavir izahatidir. Ayn1 zamanda “Ug Nasihat”
isimli eserde fakir; ama kuvvetli ve para kazanma azmindeki bir gencin merak 6gesiyle bilgiyi
paraya tercih ederek yillik bir nasihate c¢alismak zorunda kalmasi ve aldigl ii¢ nasihati ilk
duydugu anda ugradigi hayal kirikligina ragmen bu nasihatlere sadik kalmasi sonucunda
yasaminin degismesi konu edinir. Her iki eserde de nasihat yani bilgi ve bu bilgiye duyulan
giiven deneyimle pekisir, ahlaki durus olarak sadakatli insanin kazanacagi prensipli, onurlu
hayat resmedilir. En temel vurgular1 ise siiphesiz vefa duygusudur. Faydanin kolay bir siirecle
elde edilmeyip, birtakim prensipler sonucunda elde edilebilecegi islenerek, insanligin 6devi
haline gelen ahlak kistaslari eserlerinin temeline doniistir ve bu manada Kant¢1 6dev ahlakinin

naif 6rnekleri verilir.

Kant’in 6dev ahlaki, kisaca pasif ve aktif zorunluluk ile agikladigi iki eylem bigiminin
insanin ilkeleri oldugunu belirler. Pasif ahlak ilkeleri cogu insan tarafindan 6énemsenmese de,
bir yiikiimliilik ve gereklilik ayrimiyla bunlarin gerceklestiriliyor olusu bir erdem durumudur
(Cassirer, 1988: 165-166). Omer Seyfettin’in eserlerinde ise hukuki bir baglayicilik olmadan
insanin bir 6dev gibi yerine getirdigi pasif zorunluluklar, onun ahlak hakkindaki goriislerinin de

ipucudur.

Yazarin pragmatizm karsitligi “Efruz Bey” isimli eserinde ortaya cikar. ‘Efruz Bey’

yazarin neredeyse pragmatizme karsi tavrini agiklamak icin yarattig1 karakterdir. Hatta “Diyet”
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isimli eseri pragmatizm felsefesinin erdemsizligini en kestirme yoldan agiklamaya calistigi
eseridir. Ancak yine de 6l¢iilii bir yararlilik taraftar1 oldugunu, “Mermer Tezgah” isimli eserde,
bilimin paradigmalar1 ve psikoloji ilmi geregince dniimiize koyup marangoz tezgahinin mermer
yerine tahta olmasi gerekliliginin faydasini hikmet Oriintiisii altina sakladigi olgusallik ile
hatirlatir. Pragmatizmi sadece kullanimsal olarak degerlendirip, herhangi bir seyin dogasiyla,
fitratryla sinirli olmast gerektigini ifade ederek c¢ikarcilikla arasina biiylik bir set ¢ekmek
istemektedir. Pragmatizmin 6nemli ddsiiniirlerinden William James, pragmatizm felsefesini
aciklarken insanlarin diial bir ¢atisma ekseninde kaldigini, bu diial ¢atisma kutuplarinin ilkeler
ve olgular oldugunu belirtir (James, 2003: 14-15). Omer Seyfettin ise ilkeler ile olgular arasinda
bir tercih yapmak zorunlulugunu ortadan kaldirmak adina felsefe metodolojisini hikayelerine

uygular.

Ahlakin en temel konularindan birisi de mutluluk kavramidir. Bu konuda Bati
literatiiriinii takip eden ve felsefi gelismeleri yorumlayan Omer Seyfettin i¢in mutluluk, mesgale
sahibi olmak ve tembellesmeye karsi koymaktir. Haftalik Izmir isimli gazetede yayinladig
“Sa’y ve Saadet” isimli makalesinde, Balzac’m tembellige Oykiinmesini elestirerek
Fontenelle nin felsefi goriislerinden etkilendigini de ortaya koyar (Argunsah, 2001: 53). Omer
Seyfettin’in yasadigr donem olgucu ve maddeci diislincelerin yogun bir faaliyet gosterdigi
donemdir ve baz1 Bat1 diisiiniirlerinin tesirini, Omer Seyfettin iizerinde gdzlemlemek, i¢inde
yasadig1r donemin ve iliskide oldugu muhitinin de etkisi olsa gerektir. Ancak kendisini bunu
Bati tesiri olarak degil Modern bir tesir olarak algilamistir. Ciinkii batililagma kiiltiirel bir etki
iken modernite kiiltiirler iistii bir akil faaliyetidir. Ancak batililagsma yanlis1 diisiiniirlerle de
etkilesim igindedir. Mesela Fransizca konusunda kendisini tegvik eden bir Baha Tevfik gibi
batict ve materyalist bir diisiiniirle ayn1 muhitte oldugunu biliyoruz (Argunsah, 2000: 5).
Dolayistyla déneminin olguya ulasmak isteyen siipheciliginin Omer Seyfettin tarafindan felsefi

bir tavir olarak sahiplenilmesi, tam da bu sebeple anlasilir bir seydir.

Omer Seyfettin eserin iginde cevaplamak istedigi konuya dogrudan girmek yerine énce
siipheye diiser. Mantikli bir neden sonug dizgesinin apacik belirecegi ana kadar deterministik
neden silsilesini kesinlikle terk etmez. Mesela “Fon Sadristayn” karakterini yarattig1 eserinde,
bir siipheyi takip eder ve bu siiphe sonucunda kiiltiir 6gelerini materyalistik denebilecek
derecede genetik devamliliga oturtarak, soy esasina dayali bir istiinliik kiiltiiriine yaslanip
donemin hakim felsefesi olan evrimsel antropolojiye ve onun ortaya koydugu genetik
diisiincelere kayitsiz olmadigin1 gosterir. Ancak yine de ilkeselligin arkasinda olgusallik aradigi
kadar mantik ile celisgmeyen ilkelerin, olgularin iistiinde oldugunu, her eserinde siki sikiya

sar1ldig1 erdem, kendi tabiriyle fazilet kavramiyla hissettirir.
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Omer Seyfettin’in ister makaleleri olsun, isterse de siirleri veya hikayeleri olsun,
hepsinin ya dogrudan ya da dolayl olarak, onlarca felsefe ekolii icerisinden mutlaka bazilarini
konu edindigini, onaylamak veya tenkit etmek agisindan bu felsefi ekoller ile iliskiye girdigini
gozlemlemekteyiz. Modernlesme fikrinin sonuna kadar savunucusu olan bu diisiiniliriimiiziin net
bir bigimde batililagsma karsiti oldugunu, Batili kiiltiir 6geleri ile modernite 6gelerini birbirinden
ayrabildigini gérmekteyiz. Hatta bu ayrima isaret ettigi, cogu kez Geng Kalemler isimli dergide
yer alan makalelerinden, oOzellikle Efruz Bey ve Gizli Mabet gibi hikayelerinden de

anlasilmaktadir.
Sonug¢

Birgok edibimiz ve Omer Seyfettin, genel olarak, verdikleri edebi eserler {izerinden
taninirlik sebebiyle, edebiyat bilimi iginde yer tutan yeni edebiyat alani igerisinde incelenerek,
felsefe disiplinine vakif ¢evrelerimiz tarafindan ya gozden kagmis ya da ihmal edilmistir.
Halbuki Omer Seyfettin’in iirettigi edebi eserlerin yani sira birgok felsefi ve bilimsel makaleleri
mevcuttur. Ancak yine de edebi kisiligi sebebiyle, edebiyat biliminin inceleme alanina
hapsolmus gibi durmaktadir. Edebiyat ilmiyle ugrasanlarin bu diisiiniirlerimizi didik didik
incelemis olmasi elbette takdire sayandir; ama diger sosyal bilimsel disiplinlerin ihmalkarligini
ise hafifletmemektedir. Bunun gorece sebeplerinden baslicasi, Omer Seyfettin’in de Gizli Mabet
isimli eserinde kars1 ¢iktigi orientalist stiregler ve modernite fikrinin ¢ogu zaman Batililagsma
ideolojisiyle karistirilarak, dogrudan taklit yolunun, 6zellikle felsefe ve sosyoloji gibi ilimlerin
Bat1 kuramlar altinda ezilerek benimsenmesidir. Bu agidan yerli ve milli olan diisiinceler, ¢ogu
zaman kestirmeci bir ilerleme algisinin sonucu olarak ortaya ¢ikmis olan bu ideolojinin
keskinligi altinda islevsizlestirilmistir. Felsefe disiplinimiz bu zamana kadar felsefi ekollerin
diisiiniis bicimimizde yer tutmasindan daha ¢ok, herhangi bir filozofun diislincelerini tahlil ile
yetinmis, dolayli felsefe yerine dogrudan felsefe arastirmalarina yonelmistir. Aslinda 19. yy.
sonrasi pek ¢ok filozofun; hatta ekseriyetle Bat1 dairesindeki filozoflarin diisiinceleri, dogrudan
degil dolayl olarak bizimle bulusmustur. Mesela Jean Paul Sartre, Albert Camus gibi egzistans
disiiniirleri, bizlere pek ¢ok kez, edebi eserler ilizerinden ulagsmaktadir. Yahut Franz Kafka
isminin sahip oldugu felsefi derinlik yine edebi eserleri, mektuplar: iizerinden tahlil
edilmektedir. Yerli ve milli bir bilim diislincesi, bilimin evrensel dogasina ne kadar ters ise,
yerli ve milli felsefe de felsefenin ruhuna o kadar uygundur ve bilim diistincesiyle kiiltiirel
gelenek arasindaki uzlagimi saglayacak bir koprii gorevi de gormektedir. Bu sebeple felsefe
adina kiiltiirel birikimi olan ve bunu eserlerinde dolayli ya da dogrudan ifade etmis olan
diistiniirlerimizin incelenmemesi; etkiledikleri toplum, yarattiklari siyaset ve isledikleri devlet

kiiltiirii agisindan ihmalkarlik anlamia gelmektedir.
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Felsefe disiplini 6zellikle {ilkemizde iki gerilimin arasinda kalmistir. Gelenekei ¢izgiyi
temsil ederek Ilahiyat hassasiyetini sergileyenler ve ¢agdas bir ¢izgi izleyenler bu gerilimin iki
kutbunu olusturur. Gelenekgi ¢izgiyi temsil edenler Islam Felsefesi agisindan konuya yaklasma
egilimleri sebebiyle, calismalarini ya Ortagag iizerinde sekillendirmisler ya da cagdas kaygi
giittiikleri anda rejim hesaplasmasi baglaminda Ortadogu diisiiniirlerinin siyasallasmis Islam
anlayisina goz atmaya yonelmislerdir. Cagdas ¢izgiyi temsil edenler ise tistiin korii bir Tiirk
felsefesi tarifini ya yapmis ya da buna dahi tenezziil etmeyip, dogrudan Bati felsefesi kiiltiiriine
kendisini adayarak, ya naklen o felsefeleri buraya tasimaya ¢alismig ya da Tiirklerde nakil
yoluyla dahi felsefe olmayacagina hilkmederek Bati sinirlarinda tahlille yetinmistir. Her iki
gerilim noktas1 da birkag felsefecimiz haricinde, Osmanli reformizmi ile Cumhuriyet’imizin ¢ok
partili yasama gegisiyle aradaki siireyi ya gormezden gelmis ya da felsefe adina incelenecek bir
onemde gorememistir. Ancak Omer Seyfettin’e, dikkatle bakildiginda, yepyeni bir inkilabin

ayak sesleri ve o seslerin yankilandigi diistince dehlizleri, fark edilebilmektedir.

Felsefenin en temel kaygilarindan biri ontoloji ve ona ait epistemoloji ise, Omer
Seyfettin toplum olmaklig1 bir ontoloji, kiilttir meselesini de bir epistemoloji gibi isleyerek
onlimiize sermektedir. Ayn1 zamanda millet kavramini tanimlanmis bir varlik yani ontoloji
olarak ele alirken milliyetcilik kavramini ise milletin edinilmis bilgi tiirii yani epistemoloji
olarak ortaya koyar. Bu manada Fransiz fhtilali ile Bati’dan 6diing alinmis bir milliyetgilikten
ziyade, Bat1 felsefeleriyle hesaplasmis veya onlari muhasebeye ¢ekerek onlarla bazen menfi
bazen miispet etkilesime girmis bir diistiniiriin kendi kokleri {izerinde felsefi diisiiniise yoneldigi
Tirk milliyet¢iligi fikri bulunmaktadir. Felsefe disiplini {izerinden diyebiliriz ki, epistemoloji
kiimiilatiftir ve felsefe disiplini agisindan diyalektik siirelerle ilerleme gosterir. Omer Seyfettin
Tiirk ¢agdas felsefesi adina epistemolojik inceleme icin dikkate alinmasi gereken ve eserlerinde

uzun yillar siirecek felsefi tahliller gerektiren diigiiniirdiir.

Ozellikle Tiirk diisiince tarihi agisindan uzun yillara yayilmis modernite ve Batililasma
ayrimini, eserleri {izerinden bizlere zerk etmeyi basarmis ve bu manada analitik bir tahlil
gerceklestirmis olan bu distliniiriin, Cumhuriyet ideolojisinin temeline yerlesmesi gayet anlasilir
bir anlam ifade etmektedir. Omer Seyfettin iizerinde felsefe ve sosyoloji kiirsiilerinin yapacagi
yiiksek lisans ve doktora caligmalari; ucu goriinen ve birbirine baglantili dehlizler yumaginin

aslinda ne kadar sistematik bir diislinlis bigimi olabildiginin de kanit1 olacaktir.

Bu makalede sadece ipuglari acisindan cok kisith &rnekler ile Omer Seyfettin’in
derinligi konusunda siiphe uyandirma g¢abas1 giidiilmiistiir. Bulgularin sadece bir kismi sizlerle
paylasilmistir. Paylasilmayan kisim ise bakir bir alan olarak derinlikli ¢alismaya ve farkli
felsefi, sosyolojik disiplinlere mensup akademisyenler tarafindan tartisilmaya ihtiyag

duymaktadir. Omer Seyfettin’in donemindeki i¢ ve dis etkilesim alanlarindan tutunuz da,
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doneminin siyasal ortamina kadar her saha, felsefe disiplini tarafindan bir veri olarak ele
almmal1 ve Tiirk diislince tarihinin ¢ogu zaman muglak kalan sinirlari, bu ediplerin felsefi
faaliyetleri agisindan aydinliga kavugmalidir. Tiirk aydinlanmasi diyebilecegimiz kadar incelikli
bir diislinlis 6rnegine ragmen, Tiirk egitim yapisinin nakilci dogasi, bu edipleri sdylediginin
Otesine tagimayarak, sadece soyledikleriyle ele almis ve tarihin sayfalarinda edebiyat sanatinin

ve biliminin inceleme konusunu olusturan bir vesika olarak birakmaistir.

Omer Seyfettin iizerinde yapilacak olan felsefi faaliyet, giiniimiiziin netameli sosyal ve
siyasal konularmin koklerini, diislince agisindan berraklagtirmak anlamina gelmektedir.
Ozellikle Osmanl1 Imparatorlugu’nun son déneminde olusturdugu entelektiiel cevre ve onlarla
miinasebetleri, sadece Tiirk diisiince hayatina degil, tarih ve donemsel sosyolojiye de veri
saglayacaktir.
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