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Eylemlere eklenerek soyut adlar yapan, onlar1 adlastirip ciimlede gesitli
gorevler yiikleyen, denetleme yapilarinda kullanilan mastar ekleri pek ¢ok
calismada anlamsal veya soz dizimsel agidan ele alinmistir. Anlamsal
yaklagimda, mastarlarin kalic1 ad yapma 6zelligine deginilirken s6z dizimsel
yaklagimda ise denetleme eylemlerinin Tiirkgede mastar ekli tamlayicilara
ihtiya¢ duymasindan ve bunun neticesi olarak mastar ekli yan ciimlenin ana
climleye bulundugu esgonderim iliskisinden bahsedilir. Kipgak grubu Tiirk
lehgelerinde islek olarak kullanilan -(U)w mastarimin oldukga genis bir
yelpazede goérev alani bulundugu tespit edilmistir. Bu ¢alismada Kipgak
grubu Tiirk lehgelerinden biri olan Kazak Tiirkgesinde -(U)w mastarinin
baglam igerisinde nasil kullanildig1, ciimle igindeki islevleri ve sahip oldugu
anlamlar Tirkiye Tiirk¢esindeki mastar ekleri ile karsilagtirmali olarak analiz
edilecektir. -(U)w mastarmin ciimle icerisindeki konumu, durum ve iyelik
ekleriyle uyumu, ciimleye kattifi anlamlari, hangi eylemlerle bir araya
geldigi yani ciimledeki diger dilbilgisel ve sozlikksel unsurlarla nasil
etkilesime girdigi kapsamli bir sekilde analiz edilecektir.

Anahtar Sozciikler: Kazak Tirkgesi, Mastarlar, -(U)w mastari,
denetleme.

THE -(U)w INFINITIVE USED IN KAZAKH AND ITS
FUNCTIONS

Abstract

Infinitive suffixes, which attach to verbs to create abstract nouns,
nominalize them, and assign various roles within sentences, have been
addressed in numerous works from both semantic and syntactic perspectives.
In the semantic approach, while addressing the characteristic of infinitives as
permanent nominalizers, the syntactic approach discusses the necessity of
supervisory actions for infinitive-embedded complements in Turkish and, as
a result, the co-reference relationship between the infinitive-embedded
subordinate clause and the main clause. This study aims to analyze how the -
(U)w infinitive is used in context in Kazakh comparing its functions. The
position of the -(U)w infinitive within sentences, its harmony with case and
possessive suffixes, the meanings it contributes to sentences, and the verbs it
combines with—including how it interacts with other grammatical and
lexical elements in the sentences-will be analyzed comprehensively in this
work.
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Giris

Mastarlar, fiil tabanina eklenen eklerden biridir ve fiildeki soyut hareketi adlandirir. Her
tiirli fiil tabanina gelen mastarlar, kilis adlar1 yapan genis bir kullanim alan1 ve islekligi olan
eklerdir. Bunun yani sira mastarlarin kaliplasma yoluyla bazi kalici adlar yapabildigi de
gbzlemlenmistir: ekmek, ilmek, cakmak, dolma, unutus vb. (Korkmaz, 2007, s. 96). Imer vd.
gdre mastarlar, bir fiilin zaman ve uyum gostermeyen c¢ekimsiz bigimlerinden biridir ve denetim
yapilarinda gorilir (2013, s.192). Vardar, eylemlik olarak adlandirdigi mastarlarin asil
gorevinin eylemin belirttigi olusu goéstermek oldugunu dile getirir (2007, s.98). Mastarlar bir
dizi islevsel kategori ile iliskilidir ve climlede cesitli gorevlerde karsimiza g¢ikar. Mastar
konusunun alan yazinda semantik ve s6z dizimsel agidan iki yonlii bir yaklagimla ele alindig
goriiliir. Anlamsal yaklagimda, mastarlarin fiilleri nasil adlastirdigindan bahsedilerek
mastarlarin kalici ad yapma 6zelligine deginilir (Korkmaz, 2007; Banguoglu, 2007; Ergin, 2006
vd.). S6z dizimsel yaklagimda ise bazi s6z dizimsel mekanizmalar neticesinde mastar eki almig
olan fiilin olusturdugu yan tiimcenin ciimleye kattig1 islevler, uyuma girip girmemesi,
denetleme vb. agilardan incelenir (Kural, 1994; Kornfilt, 2000; Kunduraci, 2008; Van Schaaik,
2020; Giirkan, 2021 vd.).

Ingilizcede mastarlar i¢in kullanilan infinitive terimi, bitimsiz eylem (non-finite verb)
yapilart i¢in kullanilir (Crystal, 2008, s. 243). Mastarlarla ilgili adlandirmalar konusunda
Tirkgede farkli goriisler bulunmaktadir. Bazilar1 mastar terimini kullanirken bazilar1 da ad-fiil
veya eylemlik terimlerini tercih etmektedir. Ergin, mastarlarin fiilden tiiretilmis adlar yaptigim
belirterek fiil ismi terimini (2006, s. 185) kullanir. Korkmaz, mastar terimi yerine isim-fiili
kullanarak mastarlarin fiil tabanlarinin olus, kilis, durum, sahis ve zamana bagli olmadan
kullanilmasini sagladigini belirtir (2007, s. 864). Banguoglu, mastarlar1 kendi i¢inde tasnif eder.
-mA mastariin, -mAK mastarimin tinliiyle baglayan bir ek almasi sonucu /k/ sesinin iki tinlii
arasinda kalarak siireklilesip diismesiyle ortaya ¢iktigini ileri siirer ve hafif mastar olarak ele
alir. -mAk 1 ise mastar olarak degerlendirir (2007, s. 264).

Mastarlar bir fiilin zaman ve uyum gostermeyen ¢ekimsiz bigimleridir ve genellikle
denetim yapilarinda kullanilirlar. Mastar eklenen eylem ciimlede hem 6zne hem de yiiklem
olarak kullanilabilir. Ayrica mastarlar ¢esitli durum ekleriyle birlikte farkli anlamlar kazanabilir.
Uretici Dil Bilgisinde, ilkeler ve Degistirgenler Kuramimin bir alt kuramm olan denetleme,
ADIL’1n varhigina génderim yapar. Denetleme, ciimlenin yonetici konumunda bulunan iiyesi ile
ortiikk bulunan {iyesi arasinda gerceklesen bagimli bir iligkidir ve yan ciimlenin sessiz (gizli)
dznesinin ana tiimcedeki bir ad dbegi ile aym gonderimsel dzellik tasimasidir (imer vd., 2013, s.
83). Denetlemenin gerceklesmesi hem eylemin kategorisine hem de birlestigi tiimleg tiiriine
baglidir (Kunduraci, 2008, s. 1). Ciimle-anlam iligkisinin bir sonucu olan denetleme, Tirkcede -
mAK mastarli ctimlelerde goriiliir. -mAK mastarli 6znesiz tiimleg, cliimlede kisi ve say1 uyumuna
girmeyerek ana climlenin yoOnetici eylem Obegi tarafindan denetlenir. Boylece mastar
climlesinin 6znesi, ADIL ile temsil edilir. -mA mastarinin kisi ve sayr uyumuna girmesi, bu
climlelerde 6zne konumunun dolu olmas: iist climlede denetleyen tarafindan denetlenecek bir
iiye olmadigi anlamina gelir. Bu nedenle bir denetleme gergeklesmez (Giirkan, 2021, s. 203).
Bu agidan mastarlarin farkli 6zellikler gosterdigi soylenebilir.

Mastarlarin yalmzca s6z dizimsel degil anlamsal agidan da bagkalastign goriiliir.
Tiirkgede fiillere getirilen -mAK mastari, fiilleri adlastirir ve fiillerden climlede ana fiile bagh
nesneler kurar. Van Schaaik’a gére -mAk mastar1 ingilizcede impersonal denilen kisi zithgindan
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yoksun genellikle {igiincii sahista goriilen fiil yapilar1 ile kurulan bir ciimle tipinde kullanilir:
Yiizmek tehlikeli ve yasaktir. Genelgeger bilgilerin sunuldugu bu ciimlelerde mastar ekli fiiller
climlenin 6znesi gorevini goriir. Bu climle tipinin kisi eki eklenmis hali -mA mastar1 ile
yapilmaktadir: Benim konusmam lazim (2020, S.65-566). -mA mastart ile -mAK mastarinin
aldiklart durum ekleri de birbirinden farklilik arz etmektedir. Van Schaaik’a gore -mAk mastari
bulunma, ayrilma ve vasita eklerini alirken; -mA mastar1 ilgi, yonelme ve belirtme durum
eklerini aliyor gibi goriiniir. Van Schaaik, -mA mastariin belirtme ve yonelme durum ekli
biciminin modern varyantta -mAyA ve -mAyl seklinde goriilmesinin yaniltici oldugunu, tarihi
bigimin -mAgA ve -mAgI seklinde oldugunu belirtir ve bu durum eklerinin -mAK mastarina
getirildigini varsayar (2020, s. 222). Durum eki alan -mA ve -mAK mastarlari, yiiklemde
belirtilen eylemin baslama ve bitisi konusunda ve eyleme dair tutum konusunda yeni bilgiler
sunar (-mAyA basla-, -mAk igin, -mAKtA, -mAktAn ¢ik- vs.). Van Schaaik’a goére fiilin
tamimladig1 eylem veya siirece vurgu yapildiginda -mA mastar1 daha fazla tercih edilir (2020, s.
565). Underhill ise -mAk mastarli yapiy1 eylemlerin aktarim bigimi olarak tanimlamakta ve bu
mastarin eylemin adimi veya hareketin kendisini ifade ettigini vurgulamaktadir. “Orhan’in
dostuna kizdim.” ve “Orhan’in dostu olmasina kizdim.” ciimleleri arasindaki nesne olma
farkinin bulunmadigimi ifade etmektedir. Ayrica dolayli emir ifadelerinde kullanilan mastarl
eylemlerin, genellikle ana ciimlede “soyle-,” “iste-” gibi fiillerle birlesim gosterdigini vurgular
(Underhill, 1976, s. 307-311). Goksel ve Kerslake’e gore, -mA ile olusturulan isim ctimleleri, -
mMAK ile olusturulanlara gére anlam bakimindan daha az soyuttur. Bunun bir sonucu olarak -mA
mastarinin somut anlamlara sahip isimler yaptig1 goriiliir. -mA mastarli yapinin, aldigi durum
ekleriyle ciimleye ¢esitli anlamlar (agiklama, nedensellik, istenilen eylem veya durum, dolayl
komutlar, istekler ve onerilerdir) kattig1 vurgulanir (2005, s. 362-364).

Ciimle yapilar ile morfolojik unsurlarin kesisme noktasinda yer alan mastar 6bekleri,
climlede anlamsal rollerin ne sekilde belirlendigini anlamak agisindan kritik 6neme sahiptir.
Kornfilt, -mAk mastarli yapilarin ciimlede bulunan isim obekleri ile esdeger islevler tistlendigini
belirterek -mAk mastarli yan ciimlelerin, ana ciimlenin fiilinin tematik rolii ve gramer
iliskileriyle uyumlu bir bigimde olusturuldugunu, -mAKk mastarli yan ciimlenin ad 6bekleriyle
benzer konum ve tematik rol {istlenen durum belirticileriyle iliskilendirildigini ifade eder. Buna
karsin, dolayli emir yapilari, yan climledeki eylemin -mA mastariyla ¢ekimlenmesi ve ana
climlenin yiikleminin séyle-, emret- gibi uygun fiillerin olmasimi gerektirir. Mastarli yan
climlelerin zaman, goriiniis, kiplik ekleriyle c¢ekimlenemedigine vurgu yapan Kornfilt,
mastarlarin yan climlede eylemlerin zaman / goriiniis morfemlerinin morfolojik alanini iggal
ettigini; bdylelikle, yan cilimlenin ana ciimlenin zaman ve goriinlis ve kiplik degerlerini
benimsedigini, bu kategorilerin ciimlede perifrastik yollarla ifade edildigini sart, istek, emir gibi
kipsel bigimlerin ana ciimlede yer alan eylem 6begine eklenen eklerle belirginlestirildigini ifade
eder (2000, s. 49-54). Her iki mastarin da zaman, goriiniis ve kiplik anlamlardan yoksun olmasi
onlarin olgusal olmayan eylemler i¢in kullanilmasina yol agmustir. Coskun’a gore olgusal
olmayan -mAk ve -mA mastarlari, ana ciimlede san- eylemiyle kullanilamamaktadir. Bu durum
olgusalligin -mA ve -mAK mastarlarindan ziyade bagli oldugu ana eylemin 6nvarsayim bilgisi ile
iligkidir (2019, s. 12).

Mastarlar igerisinde yer alan -y(X)s ekinin ise digerlerinden ayrilan yonleri
bulunmaktadir. Goksel ve Kerslake’e gore -y(X)s eki soyut veya yari soyut isimler olusturur. Bir
Onermenin olgusal statiisiine iliskin climlelerde veya bir duruma karsi iradi bir durusu (arzu,
emir, rica, izin vb.) ifade eden ciimlelerde de kullanilamaz. Bu nedenle -DIK/-(y)AcAK veya -
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MA’nin kullanildig1 baglamlarin ¢ogundan hari¢ tutulur. -y(X)s’in temelde iki islevi vardir; bir
eylemin gerceklestirilme seklini veya bir olay veya eylemin tek bir 6rnegini ifade edebilir. Her
iki islevde de -y(X)s bicimleri diger fiil adlarina gére daha isme benzer bir statiiye sahip olabilir
(2005, s. 370-371). Kural’a gore karsilik -y(X)s ekini tasiyan tiimceciklerin soziinii ettigi
eylemler bir st timcecikteki eylem ya da durus zamaninda gergeklesmis olmalidir. -y(X)s’Ir
tiimcecikler gesitli belirteclerle zaman olarak ileriyle kaydirilabilir ve olgusallik bildirir, bu
nedenle diger mastarlardan farkli yorumlanmasi gerekir (1994, s. 86-87).

-mAK mastar1 ve tiirevlerinin Oguz grubu Tiirk lehgelerinin disindaki diger lehgelerde
kullaniminin sinirli olmasi ve 6zellikle Kipgak grubu Tiirk lehgelerinde -(U)w mastarinin daha
islek kullanilmasi, bu mastarin 6zel bir ilgi ile incelenmesi gerektigini gdstermektedir. Bu
calisma, Kipcak grubu Tiirk lehgelerinden Kazak Tiirkgesi ile sinirh tutulmustur.

Bu c¢alismada, Kuzey-Bati Kipgak grubu Tiirk lehgelerinden biri olan Kazak
Tirkgesinde mastar eki olarak kullanilan -(U)w bigiminin kullanim &rnekleri iizerinden
islevlerine ve anlamsal roliine deginilmistir. Kazak gramer kitaplarinda -(U)w mastarinin
adlagtirma ve perifrastik yapilardaki kullanimlarina deginilmis ancak denetleme yapilarinda ne
tir bir rolii oldugundan bahsedilmemistir. Yapilan inceleme ile -(U)w mastarimin diger
mastarlardan iglev ve anlam bakimindan benzerlikleri ve farkliliklar1 tespit edilmistir. -(U)w
mastarinin ciimle igerisindeki konumu, durum ve iyelik ekleriyle uyumu, climleye kattigi
anlamlari, hangi eylemlerle es dizimlendikleri yani climledeki diger dilbilgisel ve sozliiksel
unsurlarla nasil etkilesime girdigi bu ¢aligmada kapsamli bir sekilde analiz edilmistir. Bu
calismada, ana dili Kazak Tiirkgesi olan konusurlardan yararlanilmistir. Arastirmada kullanilan
orneklerin yazili metinlerden alindigi durumlarda, ilgili kaynaklara atifta bulunulmustur.
Sunulan 6rekler, caligmanin temel argiimanlarini desteklemek ve derinlemesine analiz yapmak
amaciyla titizlikle secilmistir.

Caligsmada -(U)w mastarinin Kazak Tiirk¢esinde dil bilgisel islevleri iizerinde durulmus,
yan ciimlelerde eylem adlar1 yapmasinin yani sira, tipki -mAK mastarinda oldugu gibi durum
ekleri ve modal sozlerle ile birleserek ve belirli eylemlerle es dizimlenerek nasil kiplik anlamlar
kazandig1 6rnekler tizerinden degerlendirilmistir.

1. Tiirk Lehgelerinde Mastarlar

Tirk lehgelerinde mastar eklerinin benzer ve farkli bigimleri bulunmaktadir. Bu
bigimlerin iglevsel ac¢idan degerlendirilmeyi bekledigi gorilmektedir. Eylemleri adlastirarak
ciimlede gesitli islevler tistlenmesini saglayan mastar eklerinin s6z dizimi, anlam ve morfolojik
acidan incelenmesi gerekmektedir. Alan yazindaki ¢aligmalara bakilacak olursa en gok -mAK ve
-mA mastarlart {izerinde duruldugu goriiliir. Ancak bunlarin disinda diger Tiirk lehgelerinde
mastar eki olarak iglev goren farkli bigimler bulunmaktadir.

-mAk mastarinin Tiirk lehgelerindeki dagilimi oldukga dikkat ¢ekicidir. Johanson’a gore
Eski Dogu Tiirkgesi ve bugiinkii bircok Oguz ve Bat1 Kipgak dillerinde bulunan -mAk mastarin
baz1 Tiirk lehgelerinde kullanimi simirhidir. Kuzeybati Karay Tiirk¢esinde oku-mal “okuma”
yalmzca bir isim olarak kullamlir. Ozbekcede -m&G mastart olduk¢a nadirdir. Yeni Uygur
Tirkgesinde -mAG yalnizca resmi tiirlerde ve bazi deyimlerde yer alir. -mAK mastarmin Tiirk
lehgelerinde farkli ad g¢ekim ekleri ile bigimlendigi de goriilmektedir; Halag Tiirkgesinde hol-
mik-imiz “6lmemiz”; Ozbek Tiirkgesinde bdr-mdk-lig-im ldzim “gitmem lazim” (2021, s. 744-
745). Kisa mastar eki olan -mA4 nin ise Eski Dogu Tiirk¢esi ve Eski Anadolu Tiirkgesi
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doneminde fiilden tliremis isimler yapmak icin kullanildigin1 vurgulayan Johanson, Tiirk
lehgelerinde de -mA mastarimin fiil adlar1 yaptiginmi belirtir: Kumuk Tiirkgesinde gdt-md
“gitmek”, Kuzeybat1 Karayim Tiirkgesinde oju-ma “okumak”, kef-md “gitmek” vb. Bunlardan
bazilarinin, mastarin yonelme durum ekli bi¢imi olan -mA-GA kdkenli olup, amagsal anlamlar
tastyabildigini vurgular; 6rnegin Gagavuz Tiirk¢esinde yaz-ma: <yazlmaay “yazmak igin”, gir-
md: <girjmddy “girmek i¢in” vb. (2021, s. 75). Cuvas dilindeki -mA mastar1 ise acik¢a amagsal

calismak”, kayma hus- “gitmeye emretmek” vb. (2021, s. 746).

Tiirk lehcelerinde islek olarak kullanilan bir diger mastar eki, Orhun Tiirk¢esinde fiilden
isim tiiretmek i¢in kullanilan, daha sonra Tiirk lehgelerinde mastar ekine doniisen eski bir form
olan -I(G) bigiminden tiiretilmis (Gabain, 1988, s. 51; Tekin, 2003, s. 89) -(U)w’dur.
Aydogdu’ya gore ekin mastar gorevlerinde kullanimi Karahanli doneminde baglamis, -(°)g > -
(U)w degisimi Kipgak Tiirkgesi doneminde yasanmustir. Bu ek, Kipcak Tiirkgesi doneminde
bazen -/g/, -/g/ seslerinin disiiriilmesiyle bazen de -/g/,-/g/ seslerinin /w/ sesine doniismesiyle
giintimiizdeki bi¢imini almistir (2009, s. 91-92). Giiniimiizde bazi1 fonetik degisikliklerle Kuzey-
bat1 Kipgak grubu Tiirk lehgelerinde mastar eki olarak kullanilan -(U)w eki durum ekleri alarak
tipki -mAK ve -mA mastarlar1 gibi ciimleye c¢esitli anlamlar katar. Kipgak grubu Tirk
lehgelerinde -mAk mastarinin islek olmayip kalici isimler tiireten bir ek olarak bulunmasi, -(U)w
mastarinin daha yaygin kullaniminin ve diger mastarlarin climle, anlam ve morfolojideki yerini
almasinin bir sonucu olarak yorumlanmalidir.

Sifat-fiil ve zarf-fiil eklerinden gorev ve anlam agisindan 6nemli farkliliklari olan
mastarlarin sayilarinin azlig1 ve isleyislerinin farklilig1 alan yazinda az da olsa dikkat ¢ekmistir.
Tenisev, ¢agdas ve tarihi Tiirk lehgelerinde mastar bigimlerinin eksikliginden bahsederek bu
durumun anlam ve islev bakimindan ortiismeme haliyle iliskili oldugunu one siirmektedir.
Tenigsev’e gore, mastar ekleri, genel Tiirk lehgelerinde yeni bir fenomendir (1988, s. 483).
Tiymebayev ve Safidolda’ya gore Kazak Tiirkgesi gramerlerinde isim-fiiller sifat-fiil ve zarf-
fiillerden ayr1 bir gramer kategorisi i¢inde degerlendirilir: Bunun nedeni, eylem isminin (mastar)
anlamsal 6zellikleri bakimindan isme yakin olmasi ve fiilin gramer kategorileri agisindan notr
olmasidir. (2016, s. 224). Tarihi siiregte sifat-fiil ve zarf-fiil eklerinin Tiirk lehgelerinde zaman,
goriiniis ve kiplik iglevler i¢in yenilenmesi, bu eklerin sikligin1 ve kaliciligini artirmig; mastar
eklerinin bu islevlerden yoksun olmasi sayica az ve islevlerinin smirli kalmasina neden olmus
olabilir.

2. Kazak Tiirkcesinde -(U)w Mastari

Kazak Tiirk¢esinde mastarlar diger Tiirk lehgelerinde oldugu gibi, eylemlerin iizerine
gelerek onlari adlastiran, eylem olusunu gosteren ana ciimlenin eylem &begi ile esgonderimli
yan ciimleler ireten eklerdir. Kazak Tiirk¢esi gramerlerinde qiymil atawr “hareket adi”
(Iskakov, 1991, s. 287), tuyik etistik “isim-fiil” (Tiymebayev ve Safidolda, 2016, s. 226) gibi
adlarla anilan mastarlarin en islegi -(U)w seklidir.

-(U)w mastarinin Kazak Tiirkgesinde ad (aypy “agri, hastalik”, kamay “kagis”), sifat
(xymey “zayif”’, kary “kat1”, Gitey “biitiin, tiim, kapali”), eylemsi formlar1 (oxy “okumak”,
Oaiikay “fark etmek”, xpury “isinmak’) olusturmak icin kullanildigimi ifade eden Iskakov,
mastarlarin eylemlerin gergeklesme siireci hakkinda bilgi sunmadigini yalnizca eylem adlarn
yapmak i¢in kullanildigini ve bu nedenle gii¢lii bir anlam tasimadigini ifade eder (1991, s. 154).
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Mastarlar, bir eylemin belirli bir siirecini degil, sadece eylemin adini ifade ettigi i¢in zaman
kavramu tagimaz ve fiillere 6zgii ekler olan kiplik, zaman, kisi ekleri (sahis ekleri) hareket
adlarina gelmez. Bu nedenle mastarlar, anlam ve yap1 bakimindan fiilden ¢ok isimlere benzerler
ve isimlere gelen ¢okluk, iyelik, durum eklerini alabilirler. Kazak Tiirk¢esindeki -(U)w
mastarinin gesitli ekler, yardimci eylemler ve modal sozlerle bir arada sik ve uzun siire yiiklem
olarak kullanilmasi, dilbilgisel morfo-sentaktik yapilarin iginde yer almasina ve bagli oldugu
biitlin icerisinde zaman anlami kazanmasina da sebep olmustur. Iskakov’a gore -(U)w mastari
ile ¢ekimlenen eylem hem anlamini korumus hem de zaman 6zelligi kazanarak genis bir anlam
yelpazesinde kullanilmaya baslamistir (1991, s. 300).

a. Denetleme Yapilarinda -(U)w+ Mastari

Uretici Dil Bilgisi Kurami’nin bir ¢iktis1 olan denetleme, s6z dizim ve anlambilimin
kesisim noktasinda yer alir. Ana ciimledeki 6zne veya nesnenin yan climledeki ortiikk 6zneyle
iligkisini agiklayan denetleme, denetlemeye izin veren eylemlerle yapilir. Giirkan’a gore bu
iliskide temel ctimlenin eylemi, bagimli ve bitimsiz olan ciimlenin temel iiyelerini denetler.
Denetlenen iiye, genellikle bos kategori olarak temsil edilen ADIL ile gosterilir. ADIL,
geleneksel dil bilgisinde gizli olarak adlandirihir (2021, s. 203). Kazak Tirkgesinde -(U)w
mastarli yapilarin denetleme yaptigi, hem de bazi kullanimlarinda iyelik eki alarak ana
timlecinin eylemiyle uyuma girip denetleme yapamadigi goriilir. Bdylece Tiirkiye
Tirkgesindeki -mAK ve -mA mastarinin iki iglevini birden tstlenir. -(U)w mastarl yapilarin
iyelik ekli kullamimlarinda, ADIL disiirme gergeklesmez. Tiirkcede -mAKk mastarli climle,
herhangi bir uyum eki (kisi / say1) almaz. Asagidaki 6rneklerde -(U)w ekinin eylemi adlastirarak
cokluk ve iyelik ekleri aldig1 ve denetleme yapmadigi goriilmektedir.

la. JKubiaFa KaTbIcybIHBI3 013 ymriH MaHbAbl. “Toplantiya katilmaniz bizim igin
6nemli.”

1b. MeninmeH yiire keiyin Mymkin 6e? “Benimle eve gelmen miimkiin mii?”
1c. Onsl kepin KaaysiM 60aabl. “Onu gérmem miimkiin oldu.”
1d. Keameyi meni kpirkbuiTazp!. “Gelmemesi beni tizityor.”

-(U)w mastarinin denetleme yaptigi 6rnekler de mevcuttur. Denetleme eylemleriyle
kurulan bu ctimlelerde -(U)w mastari iyelik eki almaz.

2a. On; [ADIL; xeaynen] 6ac Taptrol. “Gelmekten vazgecti.”

2b. Anam; [ADIL; tamax skacay¥a] kipicti. “Annem yemek yapmaya giristi/bagladi.”
2¢. Men; [ADIL; ITapukre 6apyabi| apmanmaiiMeid. “Paris’e gitmeyi hayal ediyorum.”
2d. Men; [ADIL; sxymbicka 6apyra] yiipensim. “Ise gitmeye alistim.”

2e. O [ADIL; xiTam okyasI | kanaiiasr. “O Kitap okumak istiyor.”

Goriilmektedir ki Kazak Tiirkgesindeki -(U)w mastart hem denetim hem de uyuma
girerek adcil sekilde kullanilabilmektedir. Bu durum -(U)w mastarindan degil denetleme
eylemlerinin denetlemeye izin veren tiirden {iye yapilari olmasindan kaynaklanmaktadir.
Denetleme eylemleri, yan ciimlede 6zne {izerinde kontrol saglayarak yan ctimledeki eylemin
ortak bir 6zne tarafindan gerceklestirildigini gosterir. iste-, bagla-, umut et- eylemleri denetim
eylemleridir. Bu eylemler climledeki mastarli yapi ile etkilesime girerek denetimi gergeklestirir.
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Tiirkiye Tiirk¢esinde hem nesne hem de 6zne denetlenebilmektedir. Nesne denetlemesi,
ana fiilin 6znesinin gomiilii ciimledeki nesneyi kontrol ettigi durumlan ifade eder. Tiirkiye
Tirkgesinde sdyle- eylemi 6zne denetleme yapamaz. Buna kosut olarak Kazak Tiirk¢esinde ayt-
“soylemek” eylemi de 6zne ve nesne denetimi yapamamaktadir. Ancak yaode 6ep- “s6z vermek”
hem 6zne hem de nesne denetleyebilmektedir. Bu tarz durumlarda ciimlede birliktelik anlami
s0z konusudur.

3a. O kp13ra kiTam oKyabl aiTThl. “O kiza kitap okumasini soyledi.”

3b. Men; caran [ADIL; dpunsm kepyre] yome Oepaim. “Sana bir film izlemek i¢in s6z
verdim.”

Yukaridaki 6rneklerin ilkinde gecen ximan oxyow “kitap okumayi” ifadesinin dolayl
Oznesi “0” degil, “kiz’dir. Bu nedenle Tirkiye Tiirkcesine gevirisi iyelik ekli “okumasini”
seklinde yapilir. Ancak ikinci 6rnekte gecen ghurvm xopyee “bir film izlemek i¢in” tamlayicisi,
hem s6ziin ayni kisi tarafindan verildigini hem de s6z vermenin niteligini (nesne) belirtir.

Tiirkiye Tirkgesindeki -mAK / -mA mastar1 ile kurulan pek ¢ok ciimle, Kazak
Tiirkgesinde her zaman -(U)w mastariyla kurulmaz. Bu durum her iki Tiirk lehgesinde farkli dil
bilgisellesme siireglerinin meydana geldigini gosterir. Ozellikle goriiniis-zamanh ve kiplik
bildiren ifadelerde Tiirkiye Tiirkgesinde kullanilan -mAk mastarl yapilarin, Kazak Tiirkgesinde
farkli analitik sekillerle ifade edildigi gortiliir.

4a. YiineH mplraibIH AeN KaThIP/IBIKKAIE! xKaTeIp. “‘Evden ¢ikmak iizere.”

-(U)w mastarinin bunlara ek olarak Tiirkiye Tiirk¢esindeki -y(X)s mastar1 gibi eylemleri
adlastirip yan ciimledeki eylemin ana ciimledeki eylem gergeklesmeden Once gergeklestigini
veya kesinlik kazandigim bildirmek igin bir dénvarsayim?® bilgisi sundugu sdylenebilir. Yani
Tiirkgede Onvarsayim bilgisi sunan -y(X)s mastarimin benzer islevi, Kazak Tiirk¢esinde -(U)w
mastari ile sunulur.

5a. Keme ymarbim ymry peiicini keitinre merepzi. “Diin ugusum ertelendi.”
5b. MeHni angaysl Oipinmii emec. “Beni kandirisi ilk degil.”

Sc. XKympicchl3 Kamybl 6apimisai KaitrspTThl. “Issiz kalis1 hepimizi tizdii.”
b. -(U)w+ Mastar1 ve Durum EKleri

Dil bilgisellesme siirecinde -(U)w mastarmin farkli baglamlarda islev ve anlam
acisindan genis bir yelpazede kullanildigi belirtilmisti. Bunlardan biri de -(U)w mastarinin
yanina ¢esitli durum ekleri ve yardimci sozler alarak ana ciimlenin yiikleminde zaman, goriiniis
veya kiplik bildiren bir isaretleyiciye dontismesidir. Netaliyeva, -(U)w mastarli eylemlerin
yiiklem bigiminde gelme yollarinin {i¢ sekilde oldugunu dile getirmistir: 1. {izerine herhangi bir
ek almadan; 2. ¢esitli durum ekleriyle 3. Modal s6zlerle veya yardimci eylemlerle (1997, s.59). -
(U)w mastarinin yonelme durum ekiyle birlikte kullanilmasi, eylem siirecinin kime veya neye
yonelik oldugunu, yoniinii ve eylemin siirekli artan bir dinamizmle gergeklesecegini
gostermektedir. Abilmajinova, -yea, -yee yapisinin xyxouinr “hakli”, xyzeipaer “yetkili”, xepex
“gerek” kelimeleriyle birleserek eylemin gergeklestirilmesinin zorunlulugunu ifade ettigini

L Onvarsayim bilgisi, bir konusmacinin bir eylem veya durumun gerceklesme sekline dair yorum veya algisi,
dinleyiciye bu eylem veya durumun gergeklik veya gergeklesmislik bilgisini ¢ikarimsal olarak sunmasidir (Coskun,
2019, s. 20).
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belirtir. Ayrica -(U)WgA yapisi, resmi belgelerde eylemin ger¢eklesmekte oldugunu ve
etkinligin yogun bir bigimde siirdiigiinii gostermektedir (2018, s. 64). Kazak Tiirkgesinde
yasaklar genellikle datif ekli mastar -(U)wgA ile olumsuzlastirilmis bol- “olmak” ile ifade edilir.
Gilinliik Kazakca, yasaklama ifade etmek icin yaygin bir sekilde Rusca nel’zja “olamazsin”
ifadesini kullanir. En resmi yasaklama, datif ekli mastardan sonra gelen tiyim salin- “yasak
koymak™ fiil ifadesi ile belirtilir. Muhamedowa, bu ifadenin yasaklamalar1 ifade eden kamu
duyurularinda diizenli olarak kullanildigin1 gostermektedir (2016, s. 203). Johanson’a gore Rus
etkisi altindaki Tiirk lehgelerinde, kisa, genellikle yazili komutlarda veya talimatlarda
imperatifler yerine sonsuzluk bigimlerini kullanma egilimindedir. Kazak¢a ornekler, Temekicek-
pe-w! “Sigara igmek yok!”, Tin i§ wotir-uw! “Sessiz otur!” gibi ifadeler, karsilik gelen Rusca
ifadelerin kopyalaridir: He kypumo ve Cuoems muxo! (2021, s. 671).

6a. KoMHCCHSIHBIH 63 MUHJIETTEPiHE COMKEC: -YaKbITIIA KOHE TYPaKThl )KYMBIC iCTEHTIH
CapaniubUIbIK JKOHE JKYMBIC TONTAphIH YHBIMAACTBHIpYFa KYKbLIbL. “Komisyon kendi gorev
tanimina uygun olarak: Gegici ve kalict ¢calisma gruplari ve uzman ekipler olusturma hakkina
sahiptir” (Abilmajinova, 2018, 5.63).

6b. Yii TamcelpManapslH OpBIHAAayFa TeIpbichin skaThip. “Odevlerini yetistirmeye
calistyor.”

6¢. by xepae kipyre 6oamaiinbl. “Buraya girmek yasak”
6d. byn xxepne nryra 6oamaiiabl. “Burada gliriiltli yapilmaz.”

-(U)w mastarinin Kazak Tiirkgesinde bulunma durum ekiyle birleserek goriiniis-zamanl
isaretleyiciye doniistiigii drnekler de bulunmaktadir. Bu ilerleyici simdiki zaman yapisi yalnizca
Kazak Tiirkcesinin yazi dilinde yaygindir, konusma dilinde genellikle kullanilmaz. En yaygin
bigimi 3. tekil sahis eki ile kurulur. -(U)wdA ile ifade edilen ilerleyici simdiki zamanin en
yaygin oldugu metin tiirleri haber yayinlaridir. Bu metin tiirii, anlik olaylarin ve giincel
gelismelerin aktarilmasi igin sik¢a kullanilir, bu nedenle ilerleyici zaman yapilari haberlerin
dinamik dogasini yansitmak i¢in idealdir (Muhamedowa, 2016, s. 172). Genellikle siirekli veya
devam eden bir durumu belirtmek igin tercih edilen -(U)wdA bi¢imi sayesinde, dinleyiciye anlik
bilgi aktarimi saglanir. Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan -mAktA bi¢imine benzeyen bu yapi,
konugma zamanina yakin olan yiiksek odakli simdiki zamani belirtir.

7a. On kitamn okyaa. “O kitap okumakta.”

7b. MeH cepyeH/ie )xypyaeMiH. “Ben yiiriyiisteyim.”

7c. Kasip xxep cinkiHici xkanracyaa. “Su an deprem devam etmekte.”
c. -(U)wMastar1 ve Yardimci Eylemler

-(U)w mastarinin yardimeci eylemlerle birleserek zaman, goriiniis ve kiplik anlamlar
kazandig1 da tespit edilmistir. -(U)wsI ekinin -(U)w mastari ile -s/ vurgu ekinin birlesiminden
olustugu disiiniilmektedir. Cok gliglii bir yasaklama veya talep bildirilecekse -(U)wsI ekinin
olumsuzlanmis bol- yardimer fiiliyle birlestigi goriilmektedir (Muhamedowa, 2016, s. 174).

8a. MekTenTe TopTINCi3Aik xkacaymnl 6oama. “Okulda disiplin bozan olma.”

T
AThP

Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayr: 1411 2025 s. 137-149, TURKIYE



145 Giilsah KADEM

Kazak Tiirkgesinde aligkanlik gecmis zaman ifade eden -(U)wsl edi yapisindan da
bahsetmek gerekir. Bu sekil, konugma anindan 6nceki bir zaman diliminde silirmiis bir olay1
ifade etmektedir (Muhammedova, 2016, s. 174).

9a. On xiTam OKbIFaH Ke3Je, Typi 1a33aT aaymsl eai. “O kitap okudugunda keyif aliyor
goriiniiyordu.”

d. -(U)w+ Mastar1 ve Modal Sozler

-(U)w mastarinin modal sozlerle bir araya gelerek, gereklilik ve zorunluluk anlamini
ifade eden perifrastik kullanimlar1 da bulunmaktadir. -(U)w mastarinin durum ekli ve xepex,
muic, munoemmi, Kaxcem, mymxin modal sozciikleriyle kullanimlarina da rastlanir. Bu tiir
ifadelerde climlede bahsedilen eylemin yerine getirilmesi, olasilik dahilinde olmasi, eylemle
ilgili kararlar alinmasi durumlart s6z konusudur. -y2a muic, -yea mindemmi, -yi MymKiH, -ybl
kaoxcem seklindeki ifadeler Kazak Tirkgesinde sik¢a kullanilmaktadir. -yea minoemmi
seklindeki kurulus, eylemde bahsedilen durumunun gercege doniismesi gerekliligi ve
zorunlulugunu ifade eder. -ys1 mymxin ifadesinde ise eylemin, eylemlerin gerceklestirilmesine
dair 6znenin olasiligini; siiphe, endise, korkma, kaygilanma, giivensizlik belirtme, endise, ima
etme, tahmin etme gibi ¢esitli anlamlar1 ifade eder; -yza kepex zorunlulugu iletir.
Muhamedowa’ya gore Kazakga yazi dilinde gerekliligi ifade etmek igin siklikla -(U)w mastarli
bir eylem ve ardindan xaocem “gerekli” veya muic “gerekli” modal sozleri gelir. Bu perifrastik
yapilar, bir eylemin zorunlu oldugunu belirtmek icin yaygin olarak tercih edilir (2016, s. 205).
Bunlarin disinda mastarli kiplik islemcilerinin uyuma girerek ad tamlamasi seklinde kullanildig
goriilmektedir.

10a. Ox yakpITBIHIA KYMBICTHI OiTipim, Ke3gecyre Karbicybl MiHaeTTi. “O, zamaninda
isini bitirip toplantiya katilmak zorunda.”

10b. OmapaprH )KyMBICTH Te3AeTyi KaxkeT. “Onlarin isi hizlandirmasi gerekiyor.”

10c. byrinri maryra KeHic aiay MYMKiHairi ;korapbl. “Bugilinkii magta galip gelme
olasilig1 yiiksek.”

10d. Cabaxkka »akchl Aaiibinaamxyra kepek. “Derse iyi hazirlanmak gerekiyor.”

-(U)w mastarinin  s6ylem, aktarim ve stilistik islevleri de bulunmaktadir.
Abilmajinova’ya gore -(U)w mastarl eylemler, kural, karar, yonetmelik gibi resmi belgelerde
bolca kullanilmaktadir. Metin bitiinligiini  saglamak amaciyla, bilgi akisin1 saglayan
maddelerin sonunda yer alan mastarli eylemler, climlenin sonunda yer alir. Bu sayede resmi
belgelerde ana diisiincenin mantiksal diizenliligi korunur, 6nemli ve esas meselelerin ortaya
konulmasi saglanir (2018, s. 57-58). -(U)w mastarli eylem isimlerinin resmi belgelerde hazir
climle kaliplari olusturmasi Tiirkiye Tiirkgesinde de goriilmektedir. Dilekgelerin son climlesinin
-mAsInl arz ederim, -mAsl uygun goriilmiistiir gibi ifadelerin kullanilmasi mastarlarin séylem
tiiriinde de 6nemli rolleri oldugunu gostermektedir.

11a. OpsiHgaymsl e3iHe MbIHA MiHAeTTepai KaObuimadae:: 1.1 UucTHTYT
KbI3MeTKepyiepi  yiniH «HapbIKTBHIK SKOHOMHKA JKOHE aybll IIAPYallbUIBIFBIH JaMBITY»
JeKIsap KypchlH OKy.. “Yiriitlicli kendisinde su yiikiimliilikleri kabul eder: 1.1 Enstiti
personeli i¢cin ‘Pazar Ekonomisi ve Tarimin Gelistirilmesi’ konulu dersler vermek”
(Abilmajinova, 2018, s. 59).
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-(U)w mastarinin yardimei eylemlerle birleserek kullanildig: perifrastik kullanimlar1 da
bulunmaktadir. Muhamedowa’ya gore belirli bir kisiye yoneltilmemis genel izin ifadeleri, -
uwga bol- yapisi ile sunulur. Genellikle soru ciimlelerinde gecen bu kullanim, eken kosaci ile
daha nazik hale getirilebilir. Bunun diginda -uwga tura kel- yapisi, daha zayif bir gereklilik
bildirir (2016, s. 202-206).

12a. Kemiki acka 6apyra 6oJ1a ma? “Aksam yemegine gitmek miimkiin mii?”
12b. Byn kitanTtsl 0KyFa 6osaabl Ma ekeH? “Bu kitabi okumak miimkiin mii acaba?”

12c. On conrbl MUHYTTa e3repicTep eHridyimisre Typa kesai. “Son dakika degisiklik
yapmamiz gerekti.”

-(U)w mastarmin Kazak Tirkcesinde kullanim sikliginin 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren arttigini dile getiren Sizdikova, bundan once -mAk ve -(U)w mastarlarinin birlikte
kullanildigini 6nceki donemlerde etkin olan -mAK mastarmin giderek yerini -(U)w mastarinin
almaya basladigim ifade etmistir. Sizdikova Kazak edebi dilinin tarihi iizerine yaptigi
calismasinda, 18. yiizyilin ikinci yarisindaki resmi belge dili igerisinde -(U)w mastarinin, -2y
ekinin alternatifi olarak kullanildigini, resmi kurumlara yazilan dilek¢e ve sikdyetlerde, farkli
askeri ve idarl diizenlemelerde, emir ve talimatlarda siklikla kullanildigini &rneklerle
gostermektedir (1993, s. 45). Abilmajinova da -(U)w mastarinin ilk olarak Kipgak dillerinin eski
metinlerinde fiilden ad yapmak i¢in kullanilan -ey, -y “-gu/-gii” eklerinin yerini almak igin
ortaya ¢iktigimi diistinmektedir. “xauzy” ve “6akzy” kelimelerindeki -ey ekinin, Kazak dilindeki
“kauy” (kagmak), “6azy” (bakmak) gibi -(U)w formuyla yapildigini iddia etmektedir. -(U)w
mastarli eylemlerin ciimlede yiiklem olarak kullanilmasi tarihi ve resmi belgelerde yaygin
sekilde kullanilmis, zamanla Ruscadaki -anue, -enue, -usanue gibi eklerin terclime edilmesi
sonucunda is hayati alanina adim adim girmistir (2018, s. 61). Kordabayev de -(U)w mastarinin
Kazak Tiirk¢esinde 19. yiizyilin sonuna kadar yazili kaynaklarda nadiren kullanilmis ve ¢ok
onemsiz bir islevi oldugunu giiniimiizde ise yazili dilde oldukga sik kullanilan ve karmasik s6z
dizimsel islevler iistlenen aktif bir bigim haline geldigini dile getirir (1966, s. 62).

Kazak Tirkgesinde pek ¢ok islevinin -(U)w mastari ile yenilendigi -mAK mastar1 da
ozellikle yazi dilinde varlik gdstermektedir. Bu ekin giiniimiizdeki kullanim alani atasdzil,
deyim, bilmece gibi halk edebiyati 6rnekleriyle sinirli kalmis goriinmektedir. Abish’e gore
erken donem Kazak edebi eserlerinde -mAK mastarinin gorece sik kullanimi, muhtemelen
Cagatay etkisindendir (2014, s. 152). Kazak Tiirk¢esinde denetleme gérevini aktif olarak -(U)w
mastar1 gerceklestirmektedir. -mAK mastarinin kullanim alani ise perifrastik yapilarda goriiliir.
Yanina modal sozciikler alarak eylemin belirli bir niyet ve amag ic¢inde gerceklestirilmesini
ifade eder. Muhamedowa’ya gore gliniimiiz Kazak Tiirk¢esinde -(U)w mastari ile birlesen ywuin
“i¢in”, kepex “gerek” yardimci kelimeleri, 19. ylizyilin sonuna kadar -mAk mastari ile
yapiliyordu. Nadiren amaca yonelik ciimleler, -mAK mastart ile bol- eyleminin birlesmesiyle
kurulurdu. Giiniimiiz Kazak Tirkgesinde -mAk mastar1 resmi belgelerde ve edebi metinlerde
kullanilmaya devam etmektedir (2016, s. 61).

13a. bopin Gitmek kepek. “Her seyi bilmek gereklidir.”
13b. JKakcs kepirn, keHiIai 0oamak. “Sevmek, mutlu olmaktir.”

-m/b/pAk mastarinin gramer kitaplarinda amaglanan gelecek zaman (magsatti keler saq)
islevinden de bahsedilir. Kazak Tiirkgesinde -mAK mastarinin yiiklemin sonuna yalniz bagina
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getirilerek bir eylemi gerceklestirme niyetini ifade eden bir kiplik isaretleyicisi olarak
kullanildigr goriliir. -mAK mastarinin sozlii dilde kullanilmayan yalnizca yazili metinlerde
kullanilan bu az yaygin formu genellikle gazete basliklarinda ve fal metinlerinde kullanilir
(Muhamedowa, 2016, s. 173-174). Abish’e gore -mAK mastari, ana ciimlelerde yiiklem olarak
kullanilabilir ve 6ngdriilen veya tahmin edilen bir seyin olasiligini belirtir (2014, s.153).

14a. On xxymbicka 6apmak. “O ise gidecek.”
14b. Onap kemiki ac maiibingamak,. “Onlar aksam yemegi hazirlayacak.”
14c. bi3 xana punbmai kepyre 6apmaknbi3. “Biz yeni filmi izlemeye gidecegiz.”

Kazak Tirkgesinde -y(X)s eki de bulunmaktadir ve gramer kitaplarinda mastar eki
olarak tamimlanmaktadir. Ancak bu ek, fiillerden isim tiiretmek i¢in kullanilan bir yapim eki
gibi islev gormektedir: baiimanoeiy scypici “Baytal’ i yliriylisi”, Aueynoiy kynici “Aygil’iin
giiliisii”, orcypic “yiirtiyiis” vb. (Tiymebayev ve Safidolda, 2016, s. 227).

3. Sonug¢

Mastarlar, bir fiilin ¢ekimlenmeden, yani kisi, zaman ve kip ekleri almadan sadece fiilin
adin1 ifade eden bigimlerdir. Ciimlede farkli gorevler iistlenebilen mastarlar, dil bilgisellesmenin
farkli asamalarindan gecerek ciimlede esnek olarak kullanim alam1 kazanmistir. Tiirk
lehgelerinde -mA, -mAK ve -y(X)s mastarlarinin disinda 6zellikle Kipgak sahasinda kullanilan bir
baska mastar eki de -(U)w’dur. Bu ¢alismada -(U)w mastarinin Kazak Tiirkg¢esi 6zelinde
kullanim alanlar1 ve islevlerine deginilmistir. Sonug olarak -(U)w mastarinin temelde 3 farkli
islevde kullanimu tespit edilmistir:

1.-(U)w mastari, genel durumlardan bahseden eylem adlar1 yapmak igin kullanilir: oky
“okuma”, a3y “yazma”. Kimi durumlarda kalic1 adlar yapar: 3eprrey “arastirma”, Ceiiney
“konusma”, baksinay “gozlem”

2.-(U)w mastar1 Kazak Tirk¢esinde 6zne ve nesne denetleme climlelerinde kullanilir.
Ana ctimlenin eyleminin belirleyici oldugu bu siirecte -(U)w mastar1 uyuma girmezse denetleme
yapar, uyuma girdigi durumda Tiirkiye Tiirk¢esindeki -mA mastar1 gibi bir kullanima sahiptir.

3.-(U)w mastar1 ¢esitli durum ekleri, yardimer eylemler ve modal sozlerle birleserek ana
climlenin yiikleminde kullanilir. Ciimleye ¢esitli goriiniig-zamanli ve kiplik anlamlari
kazandirr.

-(U)w mastarinin Kazak Tirk¢esinde yazi ve konusma dilinde -mAK mastarinin yerini
aldig1 gorilmiistiir. -mAK mastariin kullanim alanlarinin giinimiizde resmi belgelerde ve edebi
metinlerde sinirh kaldig1 goriilmiistiir.

-(U)w mastarinin Tiirkiye Tiirkgesindeki mastarlardan dil bilgisellesme yo6nii agisindan,
gorev ve anlam agisindan farkliliklar1 tespit edilmis, Tiirkiye Tirkgesinde kullanilan -mAK, -mA
ve -y(X)s mastarlarinin islevlerini biinyesinde bir araya topladigi gorilmiistiir. -(U)w mastarinin
Kazak Tirk¢esindeki islevlerine odaklanan bu g¢alisma, gelecekte mastarlar konusunda daha
kapsaml1 ve derinlemesine incelemelerin yapilmasini saglayacak bir temel sunmaktadir.
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Extended Abstract

Infinitives are one of the suffixes that we add to the verb base morphologically in Turkish and
they name the abstract action in the verb. Infinitives that come to any verb base are suffixes that have a
wide range of usage and functionality, making action nouns. In addition, it has been observed that
infinitives can make some permanent nouns through morphology: ekmek, ilme, cakmak, dolma, Unutus
etc. (Korkmaz, 2007, p. 96). According to Imer et al., infinitives are one of the inflected forms of a verb
that do not show tense and agreement and are seen in control structures (2013, p. 192). Vardar states that
the main function of infinitives, which he calls action, is to show the occurrence indicated by the action
(2007, p. 98). Infinitives are related to a series of functional categories and appear in various functions in
the sentence. It is seen that the subject of infinitives is addressed in the literature with a two-way approach
in terms of semantics and syntax. In the semantic approach, it is mentioned how infinitives nominalize
verbs and the feature of infinitives to make permanent nouns is mentioned (Korkmaz, 2007; Banguoglu,
2007; Ergin, 2006 et al.). In the syntactic approach, as a result of some syntactic mechanisms, the
functions added to the sentence by the subordinate clause formed by the verb that has taken the infinitive
suffix are examined in terms of whether it is in harmony or not, control, etc. (Kural, 1994; Kornfilt, 2000;
Kunduraci, 2008; Van Schaaik, 2020; Giirkan, 2021 et al.). The limited use of the -mAKk infinitive and its
derivatives in other Turkic languages other than the Oghuz group of Turkic languages and the more active
use of the -(U)w infinitive, especially in the Kipchak group of Turkic languages, indicate that this
infinitive should be examined with special attention. This study is limited to Kazakh, one of the Kipchak
group of Turkic languages. In this study, the functions and semantic role of the -(U)w suffix used as an
infinitive suffix in Kazakh, one of the North-Western Kipchak group Turkic languages, will be discussed
through usage examples. In Kazakh grammar books, the uses of the -(U)w infinitive in nominalization
and periphrastic structures have been mentioned, but the role it plays in control structures has not been
mentioned. With the examination to be conducted, the similarities and differences of the -(U)w infinitive
from other infinitives in terms of function and meaning will be determined. The position of the -(U)w
infinitive in the sentence, its compatibility with case and possessive suffixes, the meanings it adds to the
sentence, the verbs it collocates with, in other words, how it interacts with other grammatical and lexical
elements in the sentence have been analyzed comprehensively in this study. The study will focus on the
grammatical functions of the infinitive -(U)w in Kazakh, and in addition to making action names in
subordinate clauses, how it gains modal meanings by combining with case suffixes and modal words and
collocating with certain actions, just like the infinitive -mAKk, will be evaluated through examples.

This study addresses the areas of use and functions of the infinitive -(U)w in Kazakh. As a result,
it has been determined that the infinitive -(U)w is used in 3 different functions. First, the infinitive -(U)w
is used to make action names that mention general situations: oky “reading”, »xazy “writing”. In some
cases, it makes permanent names: 3eprrey “research”, Ceiiney “speaking”, baxsutay “observation”.
Secondly, the infinitive -(U)w is used in subject and object control sentences in Kazakh. In this process
where the action of the main sentence is decisive, if the infinitive -(U)w does not enter into harmony, it
controls; in the case of harmony, it has a usage like the infinitive -mA in Turkish. Thirdly, the infinitive -
(U)w is used in the predicate of the main sentence by combining with various case suffixes and modal
words. It gives various aspect-time and modal meanings to the sentence.

It has been observed that the infinitive -(U)w has replaced the infinitive -mAk in written and
spoken language in Kazakh. It has been observed that the areas of use of the infinitive -mAk are limited in
official documents and literary texts today.

The differences between the infinitive -(U)w and the infinitives in Turkish have been determined
in terms of grammaticalization, function and meaning, and it has been observed that it brings together the
functions of the infinitives -mAk, -mA and -y(X)s used in Turkish.
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