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Oz
Robert Seethaler’in Tiitiincii Cwragr romaminda yer verilen ve tamanmu
kurmaca karakterlerden olugtan figiirler arasinda Freud da vardir. Romanda yer
alan veriler, kurmaca Freud’un Avusturyali nérolog, elestirmen ve psikanaliz
kuramcist Sigmund Freud oldugunu somut bir sekilde gostermektedir. Bu
yaklagim, edebiyat kurami agisindan olduk¢a karmasik bir noktaya isaret
etmektedir. Romanda yer bulan Freud, bir taraftan kurmaca figiirken diger
taraftan ise gercek Freud’un tiim yasamiyla birlikte bizzat kendisidir. Yasadigi
sokaktan Viyana’yi terk etme sekline ya da ¢ene protezine kadar tiim veriler
gercek Freud’a ait 6zelliklerdir. Kurmaca Freud’un da tasidigi bu 6zelliklerden
biri de bagvurdugu psikanalitik metottur.

Bu calisma, ger¢ek ve kurmaca evrenler arasinda kalmig bir figiir olarak
Sigmund Freud’u Tiitiincii Ciragi roman1 kapsaminda ele almakta ve bu
durumu edebiyat kurami ¢ergevesinde sorgulamaktadir. Calisma metin odakl
ilerlemekte ancak, gerekli noktalarda tarihsel verilere yonelebilmektedir.
Calismanin amaci, gergek ile kurmaca sorunsalina 6zgiin bir aragtirma nesnesi
tizerinden farkli bir bakis ortaya koymaktir.

Anahtar Sozciikler: Robert Seethaler, Tiitiincii Crragi, Sigmund Freud,
psikanaliz.

THE PSYCHOANALYST BETWEEN REALITY AND FICTION IN
THE NOVEL THE TOBACCONIST: SIGMUND FREUD

Abstract

Freud is among the entirely fictional characters featured in Robert
Seethaler's novel The Tobacconist. The data in the novel concretely show that
the fictional Freud is the Austrian neurologist, critic and psychoanalysis
theorist Sigmund Freud. This approach points to a complex point in terms of
literary theory. While Freud, who is included in the novel, is a fictional figure
on the one hand, he is also the real Freud himself with his entire life on the
other. All the data, from the street he lives on to the way he leaves Vienna or
his jaw prosthesis, are characteristics of the real Freud. One of these
characteristics that the fictional Freud also carries is the psychoanalytic method
he uses.

This study examines Sigmund Freud as a figure caught between the real
and fictional universes within the scope of the novel The Tobacconist and
questions this situation within the framework of literary theory. The study
progresses text-oriented, but it can turn to historical data at necessary points.
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The aim of the study is to present a different perspective on the problem of
reality and fiction through an original research object.

Keywords: Robert Seethaler, The Tobacconist, Sigmund Freud,
psychoanalysis.

Giris

Umberto Eco’nun anlati tizerinden gercek ile kurmaca iligkisini sorunsallastirdigi noktada
(2019, s. 151) sadece siradan okur ya da derin arastirmacilar degil, esas itibariyla Modernite ile
yilizlesmis tiim insanlar, Eco’nunkilere paralel sorular yoneltebilmektedir. Eco’nun bu iligkiyi
sorunsallastirirken salt bir edebiyatg1 ya da edebiyat kuramcisi olarak yonelttigi sorularda anlatiyi,
ilk bakista roman veya edebi metinler ile kisitladig1 diisiiniilebilir:

Eger anlat1 diinyalar1 boylesine rahatsa, neden diinyanin kendisini bir romanmis gibi
okumay1 denemeyelim? Ya da eger kurmaca anlati1 diinyalar1 bdylesine kiiciik ve
aldatic1 bir bicimde rahatsa, neden tipki gercek diinya gibi karmasik, celigkili ve
kigkirtict anlati diinyalar1 kurmaya ¢alismayalim? (2019, s. 151)

Alintidan da anlasilacag: lizere somut gercek ile sanatsal kurmaca edebiyat kapsaminda
i¢ ice girebilmektedir. Ancak, 20. yilizy1l diinyasinda bu sinir gegiskenligini sadece edebiyatla
sinirlt olarak degerlendirmek giigtiir. Dolayisiyla Eco’nun kurmaca bir figiire gercek bir varolug
yiikleyen (2019, s. 163) bir isim olarak, anlatinin temelini hatta felsefesini ele aldigini séylemek
miimkiindiir. Eco’nun yonelttigi sorularin tarihin insan Oniine koydugu tiim anlatilar olarak
algilanabilmesi miimkiin olsa da gergek ile kurmaca iliskisinin giincel edebiyat evreninde bash
basina bir sorunsal oldugu agiktir. Ozellikle romanin, 20. yiizyil ile birlikte “mantikli dykiisiiniin
ortadan kalkmis olmas1” (Ecevit, 2004, s. 17) ve edebi bir tiir olarak geleneksel ¢izgisinden
uzaklasmasit bu sorunsalin somut kaniti olarak goriilebilir. Modernist ve postmodernist
romancilarin, sliregelmis olan meta anlatilar1 hedef almasi ile birlikte neyin gercek, neyin
kurmaca oldugu arasindaki ¢izginin belirginligi azalmis ve bir asamadan sonra algilanamayacak
boyuta ulagsmistir. Tiim bunlara ek olarak ileriki asamada, bir boyutuyla gercekligin de aslinda
kurmaca oldugu (Sahin Yilmaz, 2017, s. 225) anlasilmistir.

Somut gercege bakildiginda ise 19. yilizyi1ldan 20. yiizyila geg¢is siireci ile birlikte goz ardi
edilemeyecek boyutlara ulasan siddet egilimi ve ardindan ortaya ¢ikan diinya savasi, Modernite
insanina siiregelmis olan anlatilarin dogru olmadigini géstermistir. Newton fizigi gibi sarsilmaz
katilikta gergeklerin bazi boyutlarinin birer kurmacadan ibaret oldugu konusunu ise gergek ile
kurmaca tanimlamalarina dair algiy1 tamamen dagitan gelismeler arasinda gérmek miimkiindiir.
Dolayisiyla modernistlerin bagat rolii {istlendigi yaklasimda, gercek ile kurmaca iligkisi
sorunsallastirilmistir. Franz Kafka’nin inanilmasi gii¢, nedensellikten kopuk ve dolayisiyla
mantigin kavrayamadigi anlatilarinin ardinda yatanin bizzat insanin diisiince ve algilarinin oldugu
goriigii (Kaute, 2006, s. 137) esas itibariyla, tutarlilik gostermeyen bu yaklagim ve iligskiye
dayanmaktadir. Edebiyatin sadece uygulama alanina degil, ayn1 zamanda kuramina dair bilgiye
de hakim olan Eco’nun gergek ile kurmacayi1 karistirma egilimlerinin bazilarin1 “tamamiyla
gerekli” (2019, s. 153), bazilarm ise “trajik bir bigimde kaygi verici” (2019, s. 153) bulmasim bu
nedenden hareketle agiklamak miimkiindiir. Ozellikle de tarihsel gergeklerin sanatsallastiriimasi
veya estetize edilmesi konularinda gergegin giic kaybettigi tezi (Lukacs, 1989, s. 77) bu agsamada
onem kazanabilir. Bir taraftan neyin ger¢ek neyin kurmaca oldugunun belirsizlestirilmesi, diger
taraftan ise gercekligi tartigmasiz olan olgularin da sanatsal veya estetik kilinmasi, daha da
karmasik bir sonucu dogurmaktadir. Theodor W. Adorno’nun “Auschwitz’den sonra bir siir
yazmak barbarcadir” (1963, s. 26) sOylemini de bir boyutuyla bu baglamda ele almak
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miimkiindiir. Dolayistyla bir biitiin olarak bakildiginda dncesi ve sonrasiyla birlikte 6zellikle 20.
yiizy1l gercek olgularin kurmacaya, kurmaca olarak anlatilagelenlerin ise gercege doniistiigii bir
ortam sunmustur.

Gergek veya kurmacaya ait 6gelerin net olarak birbirlerinden ayrilamamasi durumuna bir
ornek de Robert Seethaler’in Tiitiincii Ciragi romanidir. Romanda yer alan Sigmund Freud figiirt,
20. ve 21. yiizyillarda siklikla karsilagilan “kurmaca gerceklik” (Andreotti, 2009, s. 30-32)
kavraminin oldukca &tesinde bir boyutta okur karsisina ¢ikmaktadir. Ozii itibarryla kurmaca
yapitta tarihsel olgulara yer verme veya baska bir ifadeyle tarihsel olgulari kurmacalagtirma
konularmin karmasikligi ve tartigmasi (Gogebakan, 2004, s. 23) Tiitiincii Cirag: romaninda ileri
bir boyutta okur karsisina ¢ikmaktadir. Diger tiim verilerden bagimsiz olarak ve salt metin odakli
ele alindiginda dahi Tiitiincii Crragi romaninda, somut ya da goriiniir olmayan bir metot tizerinden
kisileri tedavi etmeye ¢alisan, ad1 “Sigmund Freud” olan bir profesor s6z konusudur.

Roman, bir ¢ergeve anlati etrafinda birden fazla anlatiyr ele alan bir taraftan “ciddi
edebiyat”, diger taraftan da “eglencelik edebiyat” 6zelliklerini yansitan bir yapittir. Cergeve anlati
etrafinda sekillenen anlatilardan biri ve en dikkat ¢ekeni de Sigmund Freud ve psikanalizdir.

Caligmada, Seethaler’in Tiitiincii Cirag: romani ele alinmakta ve romanda yer verilen
psikanalist figiiriin gercekle olan baglantisi ve gerceklestirmeye calistigi  yontem
sorgulanmaktadir. Caligma metin odakli ve salt metin gercevesinde ilerlemekle beraber, kurmaca
olmayan verilerin gergekligini arastirmada metinden uzaklasabilmekte ve tarihsel verilere
basvurabilmektedir. Kurmaca figiir olarak Sigmund Freud’un somut diinyadaki ger¢ek Sigmund
Freud ile olan bagini arastirmada, metinde sunulan Sigmund Freud verileri ile sinirh olmak iizere
disariya agilabilmektedir. Calismada basvurulan yontem, metin odakli yaklagimin referans
alanlar1 olarak goriilen (Niinning & Niinning, 2010, s. 18) tarihsel ger¢eklik ve kaynak aragtirmasi
ile uyumludur. Bu yoniiyle ¢aligma, ger¢ek ile kurmaca arasindaki farkli bir iliskiye Tiitiincii
Ciragr romani kapsaminda 1sik tutmayi ve literatiirde gerek soz konusu arastirma nesnesi
iizerinden gerekse ele alian kuram agisindan yer verilmemis olan bir alana dikkat ¢ekmeyi
amaclamaktadir.

1. Robert Seethaler ve Tiitiincii Cirag

Avusturyali romanci Robert Seethaler 1966, Viyana dogumludur. Ogrenimine dair
herhangi bir bilgi bulunmasa da egitimini géziindeki rahatsizlifindan dolay1 engellilere egitim
veren Ozel bir okulda gordiigii sdylenmektedir (Seethaler, 2017, s. 3).

Dizi, film ve tiyatro oyunculugu da yapan Seethaler’in /kinci Kadin (Die zweite Frau)
orneginde oldugu gibi, senaryo yazarligini iistlendigi yapitlar da vardir. Ancak, asil odaklandig1
alanin yazarlik, 6zellikle de romancilik oldugunu eklemek gerekir. Tiitiincii Ciragi’nin (Der
Trafikant) yan1 sira romanlarindan bazilar1 Biitiin Bir Omiir (Ein ganzes Leben), Toprak (Das
Feld), Son Ciimle (Der letzte Satz) ve Isimsiz Kafe’dir (Das Cafe ohne Namen). Romanlar
arasinda en ilgi uyandiraninin Tiitiincii Ciragi oldugu sdylenebilir. Gerek igerdigi Sigmund Freud
figiirii gerekse ele aldig1 donemin siyasi atmosferi roman1 tematik agidan ilgi ¢ekici kilar. Diger
taraftan da bagvurulan postmodern anlati teknikleri romanin coklu okur profiline hitap
edebilmesini saglar.

Roman, agirlikli olarak Franz Huchel, Otto Trsnjek ve Sigmund Freud {iggeninde ilerler.
Avusturya kirsalinda yasamakta olan on yedi yasindaki Franz (romanda 6n adi kullanilir),
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annesinin arzusuyla Viyana’ya calismaya gider. Annesiyle birlikte Salzkammergut’ta yasayan
Franz oldukga narin bir geng hatta cocuktur.

1937 yilinin siyasi atmosferi, birgok kisi i¢in oldugu gibi Franz ve annesi igin de
degisimlerin habercisidir. Bunun bir getirisi olarak Viyana’ya giden Franz, annesinin 6nerdigi
Trsnjek’in tiitiin diikkkdninda calismaya baslar. Tiitiin diikkkdn1 Franz’in hem calistigi hem de
geceyi gecirdigi bir mekan olarak yasantilarmin merkezine donigiir. Trsnjek’in sabit
miigterilerinden Freud ile tanigmasinin da ilk cinsel deneyiminin de merkezi bu tiitiin ditkkanidir.

Franz, Freud ile tanistiktan sonra gesitli gerekgelerle onunla yakinlasmaya ¢alisir. Freud
ise kimi zaman bu yakinlasmaya karsilik vermese de ¢cogu zaman Franz’a kritik Onerilerde
bulunur ve Franz’in yasaminda bir seylerin degismesini saglar. Romanda yer bulan ¢ergeve anlati
etrafinda bunlardan fazlasi da yasanir. Kirsal yasamdaki ahlak ironisinden belirli inang
gruplarinin dislanmasina kadar, Avusturya’nin ilhakindan Gestapo’ya (Geheime Staatspolizei)
kadar, bir dizi farkli olaylara roman kapsaminda yer verilir. Ancak anlatinin merkezinde Franz
Huchel’in Sigmund Freud ile olan iliskisi yer almaktadir. (Kars.: Seethaler, 2017, s. 7-214)

2. Sigmund Freud ve Psikanalizin Yiizeysel Temeli

Sigmund Freud 1856 yilinda, bugiinkii Cek Cumhuriyeti sinirlarinda yer alan Freiberg’de
(Pribor), “Sigismund Scholomo Freud” (Lohmann & Pfeiffer, 2013, 431) olarak dogar.
Koklerinin esas itibariyla varlikli bir aileye dayandigimi kabul eden (Mannoni, 1971, s. 10)
Freud’un, maddi durumu heniiz ¢ocukken degisir. Baba Jacob Freud un calistigi endiistriyel alan
biiyiik bir sehre taginmayi sart kosar (Mannoni, 1971, s. 11) ve bdylece Leipzig’in ardindan (Selg,
2002, s. 10-11) Freud i¢in Viyana yasami baslar.

Viyana, Freud icin belirleyici rolleri oynayan mekandir. “Sehirde hi¢cbir zaman kendimi
gercekten rahat hissetmedim” (Mannoni, 1971, s. 11) dedigi ve hicbir zaman tam anlamiyla
1sinamadi@l Viyana, Freud’un, varligi ciddi boyutta tehlikeye girinceye kadar terk edemedigi
mekandir. Freud, 11 Mart 1938’de kendi diistiigti “Finis Austriae” (Lohmann & Pfeiffer, 2013, s.
9) notuna ragmen 4 Haziran 1938 giiniine kadar Viyana’y1 terk etmemistir. Egitim ve 6greniminin
yani sira tiim uzmanlhigini da Viyana’da edinmistir.

Viyana Universitesindeki (Universitit Wien) tip 6greniminin ardindan, genel tip alanini
sikici buldugu (Mannoni, 1971, s. 160) gerekgesiyle noroloji asistanligina yonelmistir. Akademik
ve pratik ¢alismalarin ardindan, psikanaliz yolunda ilk adim attig1 sdylenen (Selg, 2002, s. 24)
arkadas1 Josef Breuer ile 1895 yilinda Histeri Uzerine Calismalar’y (Studien iiber Hysterie)
yayimmlamigtir. “Anna O.” vakasi ile baslayan bu siireg, ileride, 20. yiizyil ve devaminin en ses
getiren kuram ve uygulamalar1 arasina girecektir.

20. yiizyiln ilk ¢eyreginde neredeyse Albert Einstein kadar konusulan isimler arasinda
Alfred Adler ve Sigmund Freud’un da bulundugunu gérmek miimkiindiir. Bireysel psikoloji ve
psikanaliz gibi sdylem ve kuramlarin ciddi bir kapsama ulastig1 diger disiplinleri de etkiledigi
goriilmektedir. Esas itibariyla bir milenyumu asan ve Dogu literatiiriinde de izlerine rastlanmasi
miimkiin olan (Freud, 2017, s. 40) psikanalizi kuramsal bir ger¢eveye oturtan Freud, bu agidan
oldukga 6nemli bir noktada konumlanmustir.

Yiizyillardir Avrupa’nin 6nemli merkezleri arasinda yer almus, kiiltiirel yagam agisindan
zirvede goriilen (Zweig, 2013, s. 33) Viyana’nin degisim ve doniisiimlere maruz kaldigi bir
atmosfer Freud icin adeta bir laboratuvardir. Degisim ve doniisiimler arasinda Viyanalilarin arzu
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edilen ile var olan arasinda sikismis olmasi, psikanalizin bir bakima hareket noktasidir.
Yiizyillarin kiiltiir ve sanat basta olmak {izere neredeyse her alandaki birikimi, Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu vatandaslarinda, bu baglamda gegmisi itibarryla ayr1 bir dneme sahip
olan Viyanalilarda belirli bir hayal (beklenti) zinciri olusturmustur. Bu hayal zincirinin kati
gerceklerle ¢atigmasindan hareketle, yasamin farkli tiirde alanlarinda psikolojik veya fizyolojik
hastaliklar ortaya ¢ikmistir. Freud un diislerle ilgili olarak soyledigi ... malzemenin, uyaniklik
durumunda bilgimizin ya da deneyimimizin bir kesimini olusturdugunun ayirdina
varamayabiliriz.” (1996a, s. 65) diyerek 6zele indirgenmis olarak isaret ettigi nokta, daha genelde
insanlarin kars1 karsiya olduklari durumu anlatmaktadir. Ozetle, soyut bir sekilde ya da
nedensellik bagi kurulamayan bir yolla ortaya ¢ikan her durum, temelde var olan somut bir
gercege dayanmaktadir.

Freud’un Dora, Kiiciik Hans, Sican Adam, Schreber, Kurt Adam, Escinsel Kadin olgu
analizlerine (1998, s. 41-134, 151-272; 1996b, s. 35-85, 121-188, 205-315, 321-346)
bakildiginda, her birinin en az bir boyutuyla donemin atmosferi ile iligkili oldugunu saptamak
miimkiindiir. Diger bir taraftan, psikanalizin geneli hakkinda Viyana’nin cinsellik ve ahlak gibi
toplumsal normlar ve antisemitizm ile iliskilendirildigi soylemler (Selg, 2002, s. 41, 71, 78)
mevcuttur. Dolayisiyla psikanalizi gegmiste yasanmig sadece bireysel tecriibelerle sinirlandirmak
giictlir. Bireysel tecriibelerin kazanilmasinda ¢evresel etkenlerin 6nemli birer rol iistlendikleri
aciktir. Bagka bir ifade ve somut Ornek lizerinden ifade etmek gerekirse, cinsel konulara
dayandirilan bir sorunu toplumsal yaklasimdan farkli ya da bagimsiz degerlendirmek
olanaksizdir. Freud’un psikanalizinin hareket noktasini bu baglamda ele almak gerekir.

Robert Seethaler’in Tiitiincii Ciragr romaninda Freud ve Freudyen psikanaliz ¢evresel
etkenlerden bagimsiz olarak sunulmamaktadir. Psikanalizi uygulayan ve psikanalitik metotlarin
uygulandig1 figlirler mekan ve zaman gibi etkenlerden yogun bir sekilde etkilenmektedir.
Viyana’nin degisim ve donisiimlerinin yani1 sira nasyonal sosyalist baski da siklikla
hissedilmektedir. Sadece Profesor Sigmund Freud degil, ayn1 zamanda tiitlincii ¢iragi Franz
Huchel de bu atmosferin olusturdugu etki altindadir.

3. Roman Figiirii Sigmund Freud’un Psikanalizi

Titilincii ¢irag1 Franz Huchel’in “Profesor Sigmund Freud” (Seethaler, 2017, s. 33) adin1
ilk duydugunda “Su deli doktoru mu?” (Seethaler, 2017, s. 33) diyerek tepki verdigi figiir,
biyografik veriler agisindan bire bir Avusturyali ndrolog, elestirmen ve psikanaliz kuramcisi
Sigmund Freud’dur.

Figiir Freud ¢ene protezine sahip, tiitiin lirlinlerinin ¢esitli tiirlerine diiskiin, Anna adinda
kizi olan bir kisidir. Glinlimiizde Sigmund Freud Miizesi (Sigmund Freud Museum) olan ve
Freud’un 4 Haziran 1938 giinli Viyana’dan ayrilisina kadar ikamet ettigi yerde yagamaktadir.
Romanda, iizerinde 6zellikle durulan Berggasse No: 19 (Seethaler, 2017, s. 39, 60, 183) adresi ve
genel olarak Berggasse (Seethaler, 2017, s. 35, 36, 39, 60, 67, 107, 121, 156, 161, 180, 181, 183,
184, 205) sokagi, kurmaca figiir Freud’un gergekliginin ve gergek Freud un kurmacadan farksiz
bir yasamla bas basa birakilisinin bir bakima ironisi olarak algilanabilir. Bu yolla her iki Freud da
i¢ ice gecmektedir. Bu verilere ek olarak kurmaca Freud’un fiziksel 6zellikleriyle birlikte
goriiniigii ise romanda s0yle aktarilmaktadir:

... yasli bir adam girdi iceri. Uzun boylu degildi, oldukga narin hatta ¢elimsiz bir fizigi
vardi. Gergi sapkasi ve kiyafeti viicuduna kusursuz bir bigimde oturmustu ama yine
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de gecmis caglardan birer kalint1 gibi goriiniiyorlardi. Bastonun topuzunu kavrayan
sag elinin {istii, birbirine dolanmis mavimsi damarlarla kapliydi. Adamin ¢ekingen bir
selam i¢in havaya kaldirdig1 sol eliyse bir anda yeniden ceketinin cebine girmisti.
Hafif kamburdu; kafas1 6ne dogru egilmisti. Beyaz sakali 6zenle kesilmisti. Parlak
kahverengi gdzleri burnunun tstiindeki yuvarlak, siyah ¢erceveli gozligiin ardinda
stirekli bir teyakkuz halinde saga sola donii yordu. Ama yashh adamin ortaya
¢ikisindaki asil sira disilik, bu ziyaretin Otto Trsnjek lizerindeki etkisiydi. Zira adam
diikkana adimini atar atmaz derhél ayaga firlamis ve degnekler olmaksizin, bir eliyle
tezgaha yaslanarak miimkiin oldugunca dik ve diiz durmaya ¢alismisti. Kisacik, tek
bir bakis Franz't da yerinden sigratmaya yetmisti. Simdi ikisi birden bu ¢elimsiz, yaslt
adam igin hazirlanmis bir kars1 lama komitesi gibi dimdik duruyorlardi. (Seethaler,
2017, s. 31-32)

Bu ifadeler iizerinden gercek Freud’un bilinen, fotograflanabilen 6zellikleri
yansitilmaktadir. Romanin postmodern yaklagimin tiirlerarasiligi baglaminda ayn1 anda birden
fazla tiirtin ozelliklerine uygun diistiigii ve bunlar arasinda tarihsel romanin ozelliklerini de
yansittig1 diigiiniildiigiinde, tarihsel figiir olarak Freud’un bu denli 6n planda tutulmas: dikkat
¢ekicidir. Normal sartlarda tarihsel romanlarda figiirlerin, diger roman tiirlerine kiyasla daha az
onem tasidiklar1 kabul edilmektedir (Gogebakan, 2000, s. 115). Yine bu kabule gore (Gogebakan,
2000, 115-123) tarihsel romanda 6n planda olan, figiirler degil, olay ve olgulardir. Ancak,
Tiitiincii Cwragr romaninin salt tarihsel bir roman olmadigini, boyle olsa dahi, Freud’un
gereginden fazla 6n planda bulundugunu yinelemek gerekir. Boylece, alintilanan ifadelerle sinirlt
olmayan Freud vurgulamalari, kurmaca Freud’u bir figiir olarak farkli sekilde ele almay1 gerekli
kilmaktadir. Alintilanan bu ifadeler ayni zamanda Franz Huchel’in, romanda genellikle
basvurulan sekliyle Franz’in “Profesér Sigmund Freud” (Seethaler, 2017, s. 33) ile ilk
karsilagmasidir. Tiitin dilkkaninda heniiz ¢alismaya baslamig olan Franz, diikkan sahibi Otto
Trsnjek tarafindan su sézlerle tanitilir: “Bu arada, adi Franz ... Salzkammergut’tan geldi, daha
Ogrenecegi ¢ok sey var.” (Seethaler, 2017, s. 33) Tiitiinciiniin “... daha 6grenecegi ¢ok sey var.”
(Seethaler, 2017, s. 33) soylemi, birden fazla noktaya isaret eder ve romanin anahtar ifadelerinden
biri olarak gorilebilir. Trsnjek ve Freud, Franz’a yonelik karmasik bir 6dipal noktaya isaret
etmektedir. Her ne kadar romanda “6lmiis babasini, Bad Goisern’li orman is¢isini” (Seethaler,
2017, s. 147) bilgisi verilse de anlaticinin postmodernist yaklagimla okurla oyun oynayan yapist,
anlaticiy1 giivenilmez (unzuverléssig) kilmaktadir. Nitekim Franz’a annesinin Trsnjek hakkinda
“Bu adamuin bana goniil borcu var.” (Seethaler, 2017, s. 14) sdylemi ve ardindan da per¢emini
diizelterek “O yaz hava sicakti, ikimiz de geng ve oldukga aptaldik...” (Seethaler, 2017, s. 14)
itirafin1 eklemesi Franz’in baba konusunu kuskulu kilmaktadir. Ileriki asamada Trsnjek’in
Gestapo tarafindan gotiiriilmesi ve Gestapo binasinda 6lmesinin ardindan Franz’im Trsnjek’in
yerine gecerek diikkdn1 devralmasi bu kuskuyu giiclendirmektedir. Ustelik bu devir isleminin
bizzat Devlet Giivenlik Polis Miifettisi tarafindan resmi bir yaziyla (Seethaler, 2017, s. 163-164)
gecici olarak onaylanmasi, Franz’in Trsnjek’in yerini aligin tartisilmaz kilmaktadir. Dolayisiyla
Trsnjek’in Franz hakkindaki “... daha 6grenecek ¢ok sey var.” (Seethaler, 2017, s. 33) ifadesini
yiizeysel degerlendirmemek gerekir. Trsnjek ve Freud, Franz’a kars1 belirli 6l¢iilerde “baba” rolii
ustlenirler. Bu rolii Trsnjek 6zelinde biyolojik boyuta tasiyan ise anlaticinin tutarsizligi ve
annenin ifadeleridir.

Karmasik bir 6dipal iligki izlenimi olusturan Tiitiincii Cirag: romani, Trsnjek’i Franz’in
sadece biyolojik boyutta degil, didaktik olarak da “baba” konumuna tasir. Franz sadece, yaninda
calistig1 ancak biyolojik babasi1 olabilmesine olasilik vermedigi Trsnjek’den degil, bagta kurmaca
Freud olmak tizere, Viyana’nin kendisine sundugu tiim olanaklar lizerinden ¢ok boyutlu bir
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aydinlanma siirecine girer. Bu karsilasma ve aydinlanma siireci, bir siire sonra Franz’in, annesine
yazdig1 mektubunda “Profesor ve ben artik arkadasiz. (Bu konuda bana rahatlikla inanabilirsin!)”
(Seethaler, 2017, s. 138) diyebilecegi bir boyuta ulasir. Kurmaca yapit olarak Tiitiincii
Ciragr’ndaki bu nokta, gercek Freud’un “baba” roliiyle (Sari, 2008, s. 50) paralel olarak ele
almabilir. Viyana’da psikanalistlerin didaktik babasi1 gercek Freud ile Franz’in didaktik babasi
kurmaca Freud bu acidan paralellik gostermektedir. Kurmaca Freud, Franz’in aydinlanma
siirecinde kiiciik goriilebilecek miidahalelerle biiyiikk etki olusturur. Freud, Franz’a
hissettirmeksizin ve herhangi bir uygulamali metoda basvurmaksizin psikanalize bagvurmaktadir.
Franz’in, annesine yazdigi mektupta kullandigr “Ona baz1 seyler soruyorum. O da bana bazi
sorular soruyor. Gerg¢i siklikla ikimiz de cevaplar1 bilmiyoruz fakat bunun bir énemi yok.”
(Seethaler, 2017, s. 138) ifadelerinin de isaret ettigi iizere, Freud ilk asamada salt diyalog ile siireci
ilerletmektedir.

1937 ve 1938 yillan itibariyla Freud’un sadece gercekte degil, kurmaca diinyada da
ulastig1 deneyim ve uzmanlik, derinlemesine diyalog kurmaksizin da birine dogrudan teshisi ve
tedaviyi miimkiin kilabilmistir. Figiir Freud’un, fazla diistinmeksizin ve bagkaca uygulamalara
basvurmaksizin Franz’a “Kendine bir kiz bul.” (Seethaler, 2017, s. 38) diyebilmesi bunun kaniti
olarak goriilebilir. Gergek Freud’un séz konusu yillardaki deneyimine (Lohmann & Pfeiffer,
2013, s. 181-183) paralel bir sekilde, kurmaca Freud da bir¢ok etkeni goz 6niinde bulundurarak
ve artik hastaliginin yani sira yorgunlugunun da etkisiyle dogrudan deneyimine bagvurarak
Franz’a cinsellik konusuna yonelmesini 6nermistir. Onlarca yilin deneyimi Freud’u, psikanalizin
bir¢ok boyutunun ancak belki de en ¢ok, haz ilkesinin (Lustprinzip) bir sonucu olarak bu 6neriye
yonlendirmistir. Freud, bastirmayla sonuglanmis ¢atismanin (Freud, 2016, s. 24) ve dliimle iliskili
Eros’un (Freud, 2014, s. 72) insan yasami i¢in olumlu sonu¢ vermeyeceginin farkindadir. Bir
taraftan kirsalda yetigmis, o ana kadarki yasamimin biiyiik ¢ogunlugunu Avusturya kirsalinda
gecirmis, diger taraftan da siyasi gelismelerin 6liim diirtii ve korkusunu fazlasiyla uyardig bir
ortamda yasamini siirdiiren Franz, Freud i¢in karmasik bir vaka degildir. Nitekim Franz’in,
Freud’un Onerisi tizerine yoneldigi “kiz bulma” macerasi kisa siireli de olsa bagartyla ulasir ve ilk
cinsel deneyimi romanda su sozlerle aktarilmaktadir:

... 0 giine kadarki hayatinin tiim yiikii izerinden akip gidiyormus gibi hissetti. Basini
yas tiga koyup tavandaki karanlig1 izlemeye basladigi sirada, diinyevi seyleri huzur
dolu bir an boyunca paha bigilmez giizellikleri iginde kavrayabildigi hissini
deneyimliyordu. Ne kadar tuhaf, diye diisiindii, hayat ve su olup bitenler. (Seethaler,
2017,s.79)

Ileriki asamada Freud’a “... bu, yasadigim en giizel deneyimdi.” (Seethaler, 2017, s. 112)
diyecek olan Franz, bu deneyimin ardindan, ¢iplak bir sekilde kar birikintisinin tizerine atlar. Bu
eylemde Franz’in yaninda partneri Anezka da vardir. Anezka’nin bir taraftan kar birikintisinin
tizerine atlamasi, diger taraftan gokyiiziine bakmasi da sembolik olarak anlamlandirilabilir. Figiir
Freud’un “Demek Bohemyal1?” (Seethaler, 2017, s. 111) diyerek isaret ettigi ve gercek Freud’un
da koklerinin dayandigi bolgeden gelenlerin tasidigi ortak 6zellik, siyasi atmosferin bir getirisi
olarak gereginden fazla maruz kaldiklar1 6liim diirtiisiidiir. Ayn1 zamanda gergek Freud’un “Tam
bir cinsel doyumdan sonraki durumun 6liime benzerligi ...” ifadesi (Freud, 2014, s. 83) aradaki
paralelligi anlamada énemlidir.

Franz’in, Freud’un 6nerisi iizerine iligki kurdugu Anezka, Franz i¢in kimi zaman libido,
kimi zaman yuva, kimi zamansa derin katmanda &dipal iliski kurdugu bir annedir. Freud’un,
Franz’a esas itibartyla ne denli etkili bir ¢6ziim Onerdigi, siirecin sonunda anlasilmaktadir.
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Franz’in siklikla ortadan kaybolan Anezka’y1 bulduktan sonra gordiikleri ve hissettikleri romanda
sOyle yer almaktadir:

Baz1 erkekler aptal aptal giilimsiiyorlardi. Bazilar1i donuk gdzlerini sahneye
dikmislerdi. Bir tanesi sesli bir kahkaha atiyordu. Bir digeri sanki agir bir yiikten
kurtulmus gibi kendini sandalyesine birakti. Franz gozlerini Anezka'nin gdgiislerine
dikmisti. Daha kisa siire 6nce yiiziinii onlarin arasina koymus, bahtiyar bir sekilde bu
sonsuz narinlikteki derin vadiyi koklamis ve tuhaf bir bigimde kendini yuvada

hissetmisti. (Seethaler, 2017, s. 92-93)

Anne roliiniin psikanalitik kuram cercevesinde Ust-Ben’e (Uber-Ich) denk geldigi ve
Ben’i (Ich) buyrugu altinda tuttugu (Freud, 2014, s. 84-101) goz Oniine alindiginda, Anezka Franz
icin birden fazla noktanin temsilcisidir. Bir yandan anne roliinlin giivenilir liman olusu, diger
yandan da karmagik libidal ve o6dipal iliskilerle olan bagi, Anezka’y1 Franz igin patolojik bir
merkez kilmaktadir. “Biraz anneme benziyor. Yani uzaktan, demek istiyorum.” (Seethaler, 2017,
s. 67) s0ylemi, Anezka’nin Franz i¢in tasidigi anlami 6zetlemektedir. Anezka, Franz i¢in kendini
gerceklestirme ve varolusunu ortaya koyma oOl¢iitiidiir adeta. Tiim bunlarin ortasinda yer alan
kurmaca Freud ise Franz’in Anezka ile baginin sadece mimari degil, ayn1 zamanda daha sonraki
asamada da psikanalistidir.

Figiir Freud’un Franz’1 Anezka ile iliski kurmaya siiriikkleyen “Kendine bir kiz bul.”
(Seethaler, 2017, s. 38) 6nerisi ilk asamada kisa siireli basariya ulassa da ilerleyen siirecte Franz’ta
aydinlanma igeren bir karamsarliga ve ¢aresizlige dontisiir. Siklikla ortadan kaybolan Anezka
hakkinda Freud’a danisan Franz su yaniti alir: “Eldeki veriler 1s18inda sunlar1 sdyleyebilirim:
Bana kalirsa tam olarak iki secenegin var. ilk secenek, onu geri getirmek! ikinci secenek ise, onu
unutmak!” (Seethaler, 2017, s. 66) Bu yanit lizerine Franz, hem ger¢ek hem de kurmaca Freud’un
psikanalizinin ironisini yaparak “Affedersiniz ama biitiin tavsiyeleriniz bdyleyse, kanepenize
uzanabilmek i¢in insanlarin neden o kadar ¢ok para 6dediklerini anlayamiyorum!” (Seethaler,
2017, s. 66) tepkisini verir. Oysaki kurmaca Freud’un kast ettigi, riiya ya da arzu ve var olan
arasindaki ¢atigmanin sagliksiz sonuclar doguracagidir. Hayal edilen ile gergekte var olanin
birbirleriyle c¢atismasinin kisiyi bastirmaya, bilinmeyene, biling disina siiriikkleyecegi
diistincesidir. Bu yiizden kurmaca Freud, ilk asamada salt diyalog ile siireci ilerletirken, bu
asamada uygulamaya gecer ve Franz’a yonelik psikanalizine riiyalar iizerinden s0yle devam eder:

“Simdi sana bir regete yazacagim,” diye karsilik verdi Freud, “hatta sirasiyla ii¢ regete.
Kulaga biraz geligkili gelse de, bu regeteleri sana sozIii olarak yazacagim. Simdi
dikkatle dinle ve sdylediklerimi aklina iyice yerlestir. ik regete, bas agrin igin: Ask
lizerine diisinmeyi birak. Ikinci regete, karin agrin ve karmasik riiyalarmn igin:
Yataginin yanina bir kagit, bir kalem koy ve uyanir uyanmaz riiyalarini yaziya gegir.
Uciincii regete, kalp agrin icin: Kiz1 geri getir ya da onu unut!” (Seethaler, 2017, s.
67)

Kurmaca Freud’un bu regetesini gergek Freud’un “En ¢ilgin goériinen diisler ¢ogunlukla
en derin anlamlan igerenlerdir.” (Freud, 2017, s. 20) tezine dayandirmak miimkiindiir. Bu
anlamlarin da yagamin bizzat gergeklerine hatta ¢ogu zaman kaginilan gerceklerine isaret ettigini
sOylemek miimkiindiir.

Franz, Freud’un Onerisini gercekten de yerine getirir. Gordiigii karmasik riiyalarin
yaninda sembolik riiyalarini da not eder. Romanda “egri biigrii cocuk yazisiyla” (Seethaler, 2017,
s. 128) ifadesiyle, riiyalar egik yazi (italik) ile verilir. Romancinin diizensizlik, bigimsizlik,
stireksizlik, belirsizlik (Bingdl & Timur, 2016, s. 1290) ve ayn1 zamanda bunlarin karsitliklari
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baglaminda postmodern yoniiniin bir gostergesi olarak yorumlanabilecek bu teknik, riiyalar
gerek vurgulamaya gerekse metinden koparmaya (ayirmaya) olanak saglar. Riiyalar boylece hem
metnin vurgulanan parcalari hem de metinden ayr parcalardirlar. Tematik olarak ise bu riiyalar
Franz’in ge¢misini kaziyan parcalardir. Romandaki bu riiyalardan biri séyledir:

Babamla bir gezinti, giines parliyor,

biiyiik ofis binasina gidiyoruz, sisman bir adam

miihiir baswyor, babam kalabaligin arasina daliyor ve
bunun igin éziir diliyor, altin borazan étiiyor, sisman
adamsa babamn almina GELECEK miihriinii basiyor,
harflerin arasindan kan akior. (Seethaler, 2017, s. 148)

Riiyalar1 yaziya gecirmede ilk asamada zorlanan Franz, bir siire sonra bu riiyalar: tiitiin
diikkAnimnin camima asmaya dahi baslar. Insanlar bu yazilarin ne oldugunu anlamasa da yazilara
ilgi duyarlar. Franz, yaziya gecirdigi riiyalar1 kurmaca Freud ile hi¢bir zaman derinlemesine
tartisma olanag1 bulamaz. Fakat bu teknik ilging bir sekilde kendisine iyi gelir. Yaziya dokme
terapisi Franz’ta ise yaramustir. Bu esnada kurmaca Freud ise ger¢ek Freud’un 11 Mart 1938°de
“Finis Austriae” (Lohmann & Pfeiffer, 2013, s. 9) notunu diistiigii gibi Avusturya’nin sonunun
geldigini gormektedir. Neredeyse tiim yagamini, egitimini, kariyerini gecirdigi Viyana, kurmaca
Freud igin artik tehditkar bir mekandir. Max Weber’in heniiz 1919 yilinda sorunsallastirdigt
(1971, s. 488-497, 502-504) savas sucu (Kriegsschuld) ve su¢ konusu (Schuldfrage), bu defa ¢ok
daha farkli bir sekil ve boyutta s6z konusudur. Tam anlamiyla tekinsiz bir ortam s6z konusudur.
Birinci Diinya Savasi’nin emperyal giiglerinin birtakim 6geleri bu defa bizzat hedeftirler. Diger
bir ifadeyle, bir 6nceki savasta imparatorluk mensubu bir vatandas olarak askerlik gérevini yerine
getiren herhangi bir Viyanali, baglamakta olan bu savasta imhas1 amaglanan gruba ait bir kisi
olabilmektedir. Avusturya sansdlyesi Kurt Schnuschingg’in, Adolf Hitler’in zorlamasiyla halk
oylamasindan vazge¢mesi ve Alman birliklerinin Avusturya’yi ilhakina yol vermesi romanda da
yer alir. (Seethaler, 2017, s. 121-122) Bu gelismenin ardindan Schnuschingg’in “Tanr1
Avusturya’y1 korusun!” (Seethaler, 2017, s. 122) s6zii lizerine, heniiz konusmasini bitirmeden
“Tek Halk! Tek Imparatorluk! Tek Fiihrer!” (Seethaler, 2017, s. 122) ve “Yahudiler Gebersin!”
(Seethaler, 2017, s. 122) gibi gercek yasamdan bilinen sloganlara da romanda yer verilir. Ciddi
boyutta ironi barindiran bu yasantilar, hem anlaticinin kurmaca araciligiyla gegmisle
hesaplagsmasi hem de buna paralel olarak Avusturya ve Avusturyalilarin, sunulanin aksine s6z

12

konusu donem i¢inde nasyonal sosyalizme yaklagimlarinin kabulii niteligindedir.

Gergek Freud’a paralel olarak kurmaca Freud da Viyana’y1 ve Avusturya’yi terk etmeye
zorlanmaktadir. 1933 ile birlikte Viyana’yr Viyana yapan bir¢ok bilim ve sanat uzmaninin
Viyana’yi terk edisinin veya siirgiine gidisinin aksine Freud son ana kadar burada kalmistir.
Ancak romanda yer verilen su sozler kurmaca Freud’un Viyana’yr terk edisi ve siirgiine
gidisinden 6nceki duygularin1 anlamada 6nemlidir:

Freud bir parga daha geriye yaslandi. Onca y1l siirdiirdiigii ve sayisini kendisinin bile
hatirlamadigi tiim o seanslar sirasinda hep kanepenin bas kisminda oturmus, kendisini
geri plana ¢ekmisti. Bunu yapmasinin nedeni, hastalarinin bir saat boyunca kizginlik,
caresizlik veya herhangi baska bir sebeple ecis biiciis olmus, karsisindakinden medet
uman yiiz ifadeleriyle kendisine bakmalarina katlanamamasiydi. Hastalariyla
gecirdigi, insanin tiim enerjisini tiiketen o saatler yliziinden son zamanlarda kendini
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bunalmis hissediyor, hastalarinin diinya yiikii acilar1 karsisinda caresizce Oniine
bakiyordu. Nasil olmustu da bu acilar1 anlamak hatta belki de iyilestirebilmek gibi
sagma bir fikre kapilmisti? Hayatinin biiyiikk bir bolimiini hastalik, sikinti ve
1zdiraplara adamasi i¢in onu hangi seytan diirtmiistii? Fizyolog olarak kalabilir ve
elinde nesteriyle huzur iginde bocek beyinlerini ince dilimler halinde dograyabilirdi.
Ya da roman yazabilirdi; gegmis donemler ve uzak iilkelerde yasanmis heyecanli

hikayeler. (Seethaler, 2017, s. 99-100)

Son zamanlarda kapildigi bu duygular ve “Herkes biliyor ya, kiyametin kopmasi an
meselesi!” (Seethaler, 2017, s. 113) sdylemi, fizyolog olmadigina yakinan kurmaca Freud’un
gercek Freud gibi 1938 itibartyla sonunun yaklastigin1 6ngoérdiigiinii géstermektedir. Nitekim
gergek Freud gibi kurmaca Freud da ayni giin, ayn1 giizergah lizerinden ve benzer sekilde
Londra’ya gitmistir. Romanda bu sahnenin okura aktarilma sekli sdyledir:

Profesor Dr. Sigmund Freud, ertesi giin 6gleden sonra - 4 Haziran 1938'de- onu
ugurlamaya gelen az sayida yakin dost ve akrabasiyla vedalastiktan sonra Dogu
Ekspresi ile Paris iizerinden Londra'daki siirglin hayatina gitmek i¢in Viyana'dan,
hayatinin neredeyse seksen yilin1 ge¢irdigi sehirden ayrildi. Formaliteler halledilmisti.
Seyahat izinleri alinmig, imparatorlugu terk etme bedeli olan aile mal varliginin
yaklasik tigte biri 6denmisti; ev esyalarinin, mobilyalarin ve antikalarin biyiik bir
kisnm ya coktan gonderilmis ya da bir depoda Ingiltere'ye gétiiriilmeyi bekliyordu.
Yola neden ¢ogu sahsina ait yirmi valiz, sandik ve ¢anta ile ¢ikilmis oldugu profesor
icin tam bir bilmeceydi. (Seethaler, 2017, s. 197)

Prof. Dr. Sigmund Freud’un sadece gercek degil kurmaca evrende de benzer bir sonla
Londra’ya gitmesi, romanin gercek Freud’a dair giiclii verileri arasindadir. Bu sahneden oldukga
kisa siire 6nce figlir Freud’un Franz’a histerik bir tepkiyle “Tanr1 askina, neden psikanalizin
diinyaca {inlii kurucusu olan ben gitmek zorundayken o burada kalabiliyor!” (Seethaler, 2017, s.
192) diyerek tavandaki oriimcegi 6ldiirmesi harcanan yasamin, yaklagan sonun, iginde bulunulan
anin baskisinin ve bir biitiin olarak bir psikanalistin psikanalize ihtiyacinin gostergesidir.

“Tanr askina, neden psikanalizin diinyaca iinlii kurucusu olan ben gitmek zorundayken
o burada kalabiliyor!” (Seethaler, 2017, s. 192) ifadesi, romanda “psikanaliz” sozctigiiniin gegtigi
tek yerdir. Daha 6nce kurmaca Freud’un gergek Freud’a paralel olarak kizi Anna’nin babast igin
kullanilan “psiko analitik¢i” (Seethaler, 2017, s. 60) ifadesi de buna eklenebilir. Kurmaca
Freud’un gergek Freud ile olan bagmin en somut kanit1 “psikanalizin diinyaca iinlii kurucusu”
(Seethaler, 2017, s. 192) ifadesidir; zira buna denk gelen, daha dogru ifadeyle genelgecer
literatiirce kabul edilen baska bir kisilik bulunmamaktadir.

Kurmaca figlir Freud’un bizzat ve aktif olarak uyguladigi psikanalize yer verilmesi
(Seethaler, 2017, s. 98-103), “Her zaman ve sadece gergekleri soyleyecek olsaydim, terapi
seanslar1 kiiciik ¢oller gibi tozlu ve bombos olurdu.” (Seethaler, 2017, s. 118) ifadesi, “Karanligin
iginde yiiriirken hi¢ degilse sagimizda solu muzda ise yarar bir seylere denk gelmek igin biraz
zahmete katlanip birbirimizi yokluyoruz.” (Seethaler, 2017, s. 118) ve “Insan, deyim yerindeyse
kesintisiz bir karanligin iginde el yordamiyla yolunu bulmaya ¢aligir ve ancak ¢ok sansliysa bazen
bir 151k noktasinin pariltisin1 goriir. Ve yine insan, ancak yeteri kadar cesur ya da sebatli yahut
aptal ise veya en iyisi hepsine birlikte sahipse bizzat kendisi ardinda bir isaret birakir!” (Seethaler,
2017, s. 192) kabulleriyle zihnin karanlik odalarina ve dolayisiyla biling disina isaret etmesi, son
olarak Franz’in “Bir sekilde bu adam diger doktorlardan farkli olarak insanlar1 dokunmaksizin
muayene ediyor. Bir sekilde onlara dokunuyor ger¢i ama bunu elleriyle yapmiyor.” (Seethaler,
2017, s. 34) sozleri, romanda yer alan psikanalist ger¢cek ve kurmaca Freud’a dair ortak verilerdir.
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Bu yonleriyle, kurmaca bir yapit olarak Tiitlincli Ciragi romaninda bir taraftan gercekteki
verileriyle, diger taraftan ise kurgusal yasanti ve kisilerle Prof. Dr. Sigmund Freud’a yer verilmesi
dikkate deger bir noktadir. Ger¢ek Freud’un kurmacaya varan yasantilari, kurmaca Freud’un
gercekle ortiisen deneyimleri okuru farkli bir boyuta ulastirmaktadir. ilk bakista kurmaca oldugu
bastan kabul edilen bir yapit kapsaminda kurmaca bir figiire gercek bir varolus yiikleyen (Eco,
2019, s. 163) caba, ayn1 zamanda kurmaca bir yapitta dahi yasanmasi gii¢ olan gergeklerden
olusan bir yasam Tiitiincii Ciragi romaninda bir araya gelmistir. Ironik ve paradoksal olan ise
gercekte varolugsal sorunlar yasayan bir kisinin roman figilirii olarak varlik ortaya koymaya
calismasidir. Prof. Dr. Sigmund Freud’un kurmaca figiir olarak bagvurdugu “Tanri agkina, neden
psikanalizin diinyaca iinlii kurucusu olan ben gitmek zorundayken o burada kalabiliyor!”
(Seethaler, 2017, s. 192) ifadeleri, hem gergek kisi olarak belki dile getiremedigi hem de
kurmacanin yani sira gergek evrende de psikanalize olan ihtiyacina yonelik gercektir.

4. Sonu¢

Robert Seethaler’in Tiitiincii Crragr romanimi gergek ile kurmaca arasinda, modern
insanin algilarin1 hedef alan bir noktada konumlandirmak miimkiindiir. Salt tarihsel bir roman
olmayan ancak postmodern romanin tiirlerarasiligi baglaminda tarihsel romanin 6zelliklerini de
yansitan Tiitiincii Ciragi, bir figiir olarak Avusturyali nérolog, elestirmen ve psikanaliz kuramcisi
Sigmund Freud’a da yer vermektedir. Somut ya da gercek diinyadaki Freud’un kurmaca bir figiir
olarak romanda yer almasi, ancak bire bir somut ve gercek Freud ile paralel 6zellikle sahip olmas1
ve listelik kurmaca Freud’un gercek Freud’dan beslenmesi dikkate deger bir 6ge olarak goze
carpmaktadir. Romanci, Freud’un kurmaca olduguna veya somut ve ger¢ek Freud’u andiracak
sekilde kurgulanmis bir figiir olduguna dair goze batan herhangi bir veri sunmamistir. Freud,
romana dahil edilmis adeta gergek bir figiir olarak psikanalize bagvurmakta ve kisileri tedavi
etmektedir.

Okuru genel olarak gercek ile kurmaca evrenler arasinda bir noktada konumlandiran
roman, 6zellikle Freud’a dair veriler lizerinden ise bu algiy1 daha ileri boyuta tagimaktadir. Gergek
Freud ile kurmaca Freud arasindaki benzerlik ve catisma, bir asamadan sonra okurun hangi
verilerin gercek, hangi verilerin kurmaca oldugunu sorgulamasina neden olmaktadir. Bir biitiin
olarak Tiitiincii Ciragi romani ele alindiginda ise figiir Freud’un gergek Freud’a paralel bir siireg
sundugu ve tarihsel verilere sadik kaldig1 sdylenebilir.

Roman kapsaminda saptanan onemli verilerin basinda, kurmaca Freud’un psikanalizin
kurucusu ve uygulayicisi oldugu gelmektedir. Figiir Freud, karmasik ve baskici bir siyasi
atmosferde Viyana’da son zamanini gegirmekte ve eski sikliginda olmasa da hala toplum ve birey
sagligr i¢in ugragsmaktadir. Ginliik yasamini siirdiiriirken karsilagtigi tiitiincii ¢iragi Franz’a
yasamina belirli 6l¢iilerde etki edecek Oneriler vermekte, ancak bunlarin psikanalitik metodun
birer pargalar1 oldugunu hissettirmemektedir. Bu siirecin sonunda Franz, kirsalda yetismis ve
siyasi atmosferin 6liim diirtii ve korkusunu fazlasiyla uyardigi bir ortamda yasamini siirdiirmekte
olan biri olarak ciddi boyutta gelisme gosterir. Freud ile karsilagsmamasi durumunda Franz’in
hangi noktalara savrulacag: ise belirsizdir.

Freud gibi diger bir figilir Otto Trsnjek de Franz’in 6grenme ve aydinlanma siirecinde
o6nemli bir rol oynar. Trsnjek’in, roman kapsaminda sunulan veriler kapsaminda Franz’in
biyolojik babasi olup olmadigi konusu belirsizdir ancak buna dair izlenim giigliidiir. Her ne kadar
romanin anlaticist ilerleyen asamada 6lmiis bir baba figiiriinden s6z etse de annenin Franz’a
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Trsnjek hakkindaki diisiince ve ifadeleri buna yonelik kuskuyu artirmaktadir. Ortaya g¢ikan
izlenim Trsnjek ile Franz arasinda 6dipal bir iliski imasi olabilecegidir. Ancak varligi durumunda
dahi, bu durum anneyle Franz arasinda cinsel yakinliga ulagmamaktadir.

Romanda ortaya ¢ikan diger bir dikkate deger veri ise kurmaca Freud’un ruh halidir.
Neredeyse tlim yasamini psikanalize adayan gercek Freud’a paralel olarak figiir Freud da
psikanalizin adeta icinde yasamaktadir. Insanlara salt diyalog yoluyla dahi yardimci
olabilmektedir. Ancak ironik olan nokta kendisine uygulayabilecegi bir metodunun
bulunmamasidir. Bagkalarma yardimci olma konusunda geri durmayan figiir Freud, kendisi s6z
konusu oldugunda paradoksal bir sekilde caresiz kalmakta ve histerik tepkilere
basvurabilmektedir. Gerek gercek gerekse kurmaca Freud’un paralel ilerleyen deneyimine
ragmen bu sekilde sunulmasi romanda dikkat ¢eken bir noktadir.

Bu calisma kapsaminda varilan sonuca gore, Tiitiincii Ciragr romaninda sunulan
Freud’un, gercek olarak ele alinabilecek somut diinyadaki Freud ile olan bagi dikkat c¢ekici
derecede giicliidiir. Siradan tarihsel romanlarda figiirler arka planda, olay ve olgular 6n planda
yer alirken, Tiitiincii Ciragi romaninda Freud figilirli gorece kapsamli bir yer tutmaktadir.
Figiirlerin tiimiiniin kurmacalig1 6n planda tutulurken, Freud figiirii adeta romanin kurmacaligini
unutturmaktadir. Bir yanda kuramsal agidan romanin bir tiir olarak tartismasiz kurmaca olusu s6z
konusuyken, diger yanda kuramsallastigi psikanalizden Viyana’dan ayrilisina somut evrenle
ortligen, bire bir olgusal ger¢ekler sunulmaktadir. Romanda uygulanan psikanalitik yaklagim da
buna paralel olarak gergekle ortiisiirken, etrafta sunulan figiirler ise kurmacadir. Bu yoniiyle
roman, gercek ile kurmaca arasinda konumlanmis, gergeklik algisini hedef alan bir Sigmund
Freud karakteri aktarmaktadir.
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Extended Abstract

The collapse of the perception of reality that began with the transition to the 20th century has also
been reflected in literature. The inclusion of developments far from causality, especially in the 20th century
novel, can be considered as a result of this collapse of perception. The collapse in the context of reality that
began with the modern novel and reached a more advanced level with the postmodern novel can often be
found in today's novels.

Robert Seethaler's novel The Tobacconist, published in 2012 and containing postmodern elements,
is also among the novels that target the perception of reality. The Tobacconist, which is a work of fiction,
is, at first glance, composed of fictional figures and experiences. However, Sigmund Freud, who is included
in the novel, presents more than just a fictional character in the novel. From the street he lives on to his
exile from Vienna, from the name of his daughter to his jaw prosthesis, he overlaps with the real Freud in
all his details. In terms of his characteristics, the fictional Freud overlaps exactly with the Austrian
neurologist, critic and psychoanalysis theorist Sigmund Freud. A significant part of the fictional Freud's
experiences are also surprisingly similar to the real Freud. In this respect, the novel seems to target the
reader's perception of reality.

The most striking feature of the fictional Freud is that he resorts to psychoanalysis within the scope
of the novel. No information is given about Freud's education and training life within the scope of the novel.
However, information is given that he treated people without touching them, that he was a "mad doctor"
and that he was a very well-known person in his field. What is striking at this point is that the fictional
Freud was and is fed by the real Freud. Because the novel The Tobacconist is already woven with
psychoanalytic data from the Oedipus complex to the death drive. On top of all this, the psychoanalysis
that the fictional Freud himself applied is added. Seventeen-year-old Franz Huchel, who comes to Vienna
to work for Otto Trsnjek, the owner of a tobacco shop, meets Freud, who buys tobacco products there.
Franz, who furthers his relationship with Freud, unknowingly becomes one of Freud's clients. In this way,
the fictional Freud resorts to the psychoanalytic method to a great extent without Franz noticing. The
experience that the fictional Freud, as well as the real one, reached as of 1937 and 1938 makes it possible
for Freud to treat Franz through pure dialogue. However, Freud, after a while, also starts to apply it through
Franz’s dreams. However, he never finds the opportunity to interpret or analyze these dreams due to the
political atmosphere of the period.

The time period in which the novel takes place coincides with the period when Adolf Hitler is in
power in Germany and is about to annex Austria. The fictional Freud, who resists until the last moment,
parallel to what the real Freud did, can no longer tolerate the Gestapo (Geheime Staatspolizei) after a while.
The Gestapo, which increases its pressure significantly, becomes a threat to the fictional Freud, and Freud
is forced to leave Vienna on June 4, 1938 and go into exile in London.

The fictional Freud leaves behind Franz, as well as all of Vienna and his professional knowledge.
When the novel The Tobacconist is considered as a whole, the fictional Freud is exactly the same as the
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real Freud, except for some embellishments regarding narrative techniques. In this respect, the novel
questions Freud's characteristics and experiences, knowing that the other figures are fictional. After a
certain point, what is real and what is fictional become intertwined.

This study examines Sigmund Freud as a psychoanalyst positioned between reality and fiction,
and the psychoanalysis applied within the scope of Robert Seethaler's novel The Tobacconist. The novel,
which contains many psychoanalytical elements from the Oedipal relationship to the death drive, from the
pleasure principle to the unconscious, is worth examining in this respect. The aim of the study is to draw
attention to the reader's dispersed perceptions of reality and fiction through a qualified novel, especially in
parallel with modern and postmodern literary theory, and to reveal this problematic. The study proceeds
with a text-oriented approach, based on the hypothesis that the novel's figure, the psychoanalyst Sigmund
Freud, is positioned between reality and fiction, but it may move away from the text at some points in order
to confirm the data in the novel.
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