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Bu calismanin amaci, {iniversite birinci sinifa yeni baglamis uluslararasi
ogrencilerin Tiirkce kelime bilgilerini incelemektir. Calisma grubunu, ti¢ farkl
devlet iiniversitesinde 6grenim gdrmekte olan 80 uluslararasi birinci sinif
Ogrencisi olusturmustur. Calismanin verileri, arastirmacilar tarafindan
gelistirilen, “Birinci Sinifta Okuyan Uluslararast Ogrenciler icin Kelime
Bilgisi Testi” isimli bir testle toplanmistr. ilgili testte, 140 kelime yer almugtir.
Bunlarin 100’1 gercek kelime, 40’1 ise uydurma kelimelerdir. Gergek
kelimeler, Aksan vd.nin (2017) siklik sozliigiinden segkisiz ydntemle
alinmistir. Test, 2024-2025 egitim dgretim yili baginda ¢aligma grubuna yiiz
ylize uygulanmistir. Calisma sonucunda, Ogrencilerin testte yer alan 100
Tiirkge kelimenin yaklasik 70’ini bildigi goriilmiistiir. Testte yer alan uydurma
kelimelerin isaretlenme orani ise %6,5 olarak tespit edilmistir. Sosyal bilimler
alanina dahil bolimlerde 6grenim goérmekte olan 6grenciler, fen ve saglik
bilimleri alanlarindakilere gore daha ¢ok kelime bilmektedir. Test sonuglari
ayrica Ogrencilerin ana dillerine gore de analiz edilmistir. Calisma
sonuglarinin, yabanci dil olarak Tiirk¢ede kelime dgretimi alan yazinina katki
sunmasi beklenmektedir.

Anahtar Sozciikler: Kelime dagarcigi, siklik sozIigi, kelime testi,
yabanci dil olarak Tiirkge.

TURKISH VOCABULARY KNOWLEDGE OF FIRST GRADE
INTERNATIONAL GRADUATE STUDENTS

Abstract

The study aimed to assess the Turkish vocabulary knowledge of first-year
international students. The sample consisted of 80 international first-year
students. Data were collected using the “Vocabulary Test for First-Year
International Students”, which included 140 words: 100 real words and 40
pseudo-words. The real words were randomly selected from the frequency
dictionary of Aksan et al. (2017). The test was administered at the beginning
of the 2024-2025 academic year. The results showed that students knew
approximately 70 of the 100 Turkish words in the test, while the false alarm
rate for pseudo-words was 6.5%. Students in the field of social sciences knew
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more words than those in the sciences and health sciences. Test results were
also analysed according to students’ native languages. The study is expected
to contribute to the literature on vocabulary teaching in Turkish as a foreign
language.

Keywords: Vocabulary, frequency dictionary, vocabulary test, Turkish as
a foreign language.

Giris

Kelime bilgisi, dilde iletisimin temelini olusturur ve kisilerin disiince, fikir ve
duygularini yazili ve sozlii olarak etkili bir sekilde ifade etmelerini saglar. Kelime bilgisi zengin
olan kisiler, dinledikleri ve okuduklari metinleri de daha kolay anlarlar. Ogrencilerin sinav
basarisi, bir anlamda kelime dagarciklarinin biiyiikliigiine de baglidir ¢iinkii “tiim dil testleri bir
dereceye kadar aslinda kelime bilgisini Olgen testleridir: Bir testteki kelimelerin anlamini
bilmeden o testte basarili olmak soyle dursun, testi cevaplamak bile son derece zordur” (Meara,
& Buxton, 1987, s. 142).

Dilin dort temel becerisinin kullaniminin temelinde de yer alan kelime bilgisini 6l¢gmek
icin ¢esitli yontemlerin varligi Gteden beri bilinmektedir. Bu yoOntemlerin en c¢ok
kullanilanlarindan biri, “kelime kontrol listeleri”dir. Bu listelerde yer alan kelimelerin her birini
ogrencilerin bilip bilmedigi 6grencilere sorularak 6grenilmekteydi (Bear Odbert, 1941; Diack,
1975). Anderson ve Freebody (1982) ise bu listelere, 6grenci cevaplarinin dogrulugunu kontrol
edebilmek i¢in bazi uydurma kelimeler ekleyerek bir yenilik getirmistir. Eger bir &grenci,
uydurma kelimelerden bazilarin1 da bildigini iddia ediyorsa kelime bilgisini oldugundan fazla
gbsteriyor demekti. Ogrencilerin anlamini bildikleri kelimeler i¢in “evet” sikkini, anlamini
bilmedikleri kelimeler i¢in “hayir” sikkini isaretlemeleri istendigi i¢in daha sonralari bu testler
“evet / hayir” testi olarak adlandirilmistir. Testte, 6grencilerin ger¢ek kelimelere verdikleri “evet”
cevaplar1 “isabet”, uydurma kelimelere verdikleri “evet” cevaplari ise “yanlig alarm” olarak
adlandirilmaktadir. Test sonuglarinin nasil puanlanmasi gerektigi konusunda cesitli formiiller
uretilmistir. Bunlar igerisinde en basit olan1 Read’e (2007) aittir. Puanlama, toplam isabet
sayisindan toplam yanlig alarmlarin ¢ikarilmasi seklindedir.

Testte yer alan gergek kelimeler, derslerde Ogrencilere ogretilenler arasindan
secilebilecegi gibi, Harrington ve Carey (2009) ile Meara’nin (1996) yaptigi gibi gesitli siklik
listelerinden de secilebilir. Bu testlerde yer alan uydurma kelimelerin tiiretilmesinde iki yontemin
kullanildig goriilmektedir. Bunlardan ilkinde uydurma kelimeler, gercek kelimelerdeki bir veya
iki harfin degistirilmesiyle elde edilmektedir. Ornegin “nemli” kelimesi “6vemli” haline
getirilebilir. Bu yontemde, iiretilen uydurma kelimenin dilin fonolojik ve morfolojik kurallarina
uymas1 dnemlidir. Tkinci yontemde ise gercek bir kelimeye gercek bir ek eklenmektedir. Ornegin
“gelecek” kelimesine “sel” eki eklenerek “geleceksel” uydurma kelimesi elde edilmektedir. Bir
teste ka¢ tane uydurma kelimenin dahil edilmesi gerektigi konusunda fikir birligi yoktur
(Beeckmans vd., 2001). Pellicer-Sanchez ve Schmitt’e (2012) gore, bu tiir testlerin %25 ila
%350’si uydurma kelimelerden olugmaktadir.

Evet / hayir testlerini kullanmanin bazi avantajlart bulunmaktadir. Bunlar1 su sekilde
siralamak miimkiindiir:

a) Bu testleri hazirlamak, uygulamak ve degerlendirmek ¢ok kolaydir (Anderson &
Freebody, 1982; Harrington & Carey, 2009).
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b) Testin cevaplama siiresi ¢ok kisadir. Teste katilan 6grencilerin bir kelimeyi bilip
bilmedigine karar vermesi yalnizca bir saniye kadar siirmektedir (Anderson & Freebody, 1982;
Nation, 2013; Meara, & Buxton, 1987).

c) Cevaplamasi ¢ok kisa siirdiigii igin diger kelime testlerine gore ¢ok daha fazla sayida
kelimeyi 6grencilerin bilip bilmedigini test etmek miimkiindiir. Birkag yiiz kelime birka¢ dakika
i¢inde etkili bir sekilde test edilebilir (Meara & Buxton, 1987).

d) Test edilen kelime sayisinin ¢ok olmasi testin giivenilirligini artirmaktadir (Meara &
Buxton, 1987).

e) Testten alinan puan, sinava giren kisinin testteki kelimelerin anlamlarini gergekten
bilip bilmedigine dair ¢oktan segmeli testten alinan puandan ¢ok daha gecerli bir gdsterge saglar
(Anderson & Freebody, 1982).

Ogrencilerin ikinci dil kelime bilgilerinin evet / hayir ve coktan se¢meli testlerle
Olclimleri arasinda giiglii korelasyonlarin (r = 0,6-0,8) oldugunu gosteren ¢aligmalar (Meara &
Buxton, 1987; Meara & Jones, 1988; Mochida & Harrington, 2006) bulunmaktadir. Diger
taraftan, Anderson ve Freebody (1982) de ana dili Ingilizce olan 5. Smif 6grencilerinin kelime
dagarciklarim1 6lgmede evet / hayir testinin ¢oktan segmeli testlerden daha giivenilir oldugunu
tespit etmistir. “Basit olmasina ragmen evet / hayir testlerinin, dzellikle seviye tespit sinavlari ve
tanilayici sinavlarda 6grencilerin kelime bilgilerin dlgmede bilgilendirici ve uygun maliyetli bir
ara¢ oldugu kanitlanmigtir” (Read, 2007, s. 112-113).

Harrington ve Carey (2009), Avustralya’daki bir dil okuluna yeni kaydolan 88 6grencinin
seviye tespit sinavinin bir pargasi olarak evet / hayir testini kullanmigtir. Caligma sonucunda
testin, seviye tespit sinavinin dinleme, gramer ve yazma boliimleriyle yiiksek diizeyde iligkili
oldugu bulunmustur. Buradan hareketle arastirmacilar, kelime dagarciginin dil bilgisinin ¢ok
merkezi bir pargasi olmasi ve diger testlerle yiiksek korelasyonu nedeniyle evet / hayir testinin
seviye belirleme sinavlarinda kullanilabilecegi sonucuna varmiglardir,

Ulper ve Yagmur (2016), 6grencilerin sessiz kelime okuma becerilerinin dlgiilmesinde
kullanilmak tizere evet / hayir testine benzer bir 6lgme araci gelistirmistir. ASSOT (Akict Sessiz
Sézciik Okuma Testi) adi verilen test, {ic okuma kartindan olusmaktadir. Tlk kartta 110, ikinci
kartta 100, tiglincii kartta ise 90 gercek kelime ve ayni sayida bu kelimelerden tiiretilmis uydurma
kelimeler yer almustir. Ik karttaki biitiin kelimeler tek heceli, ikincisindekiler iki ve {igiincii
karttakiler ii¢ ve daha fazla hecelidir. Caligma sonucunda testin 1-4. simif 6grencilerinin sessiz
kelime okuma becerilerinin 6lgiilmesinde kullanilabilecek bir arag oldugu goriilmiistiir. Diger bir
calismada Ulper ve Cetinkaya (2019), yabanci dil olarak Tiirkce Ogrenen ogrencilerin
kullandiklar1 kelime 6grenme stratejileri ile soz varliklar1 arasindaki iliskiyi incelemistir.
Calismaya bir devlet {iniversitesinin Tiirkge 6gretim merkezinde (TOMER) B1 seviyesinde
Tiirkce egitimi almakta olan 29 6grenci katilmistir. Ogrencilerin sz varliklarini tespit etmek igin
Aksan vd.nin (2017) siklik s6zliigiinden 100 kelime secilmis ve bu kelimelere 20 uydurma kelime
eklenerek bir evet / hayir testi hazirlanmis ve dgrencilerden bildikleri kelimelerin yanina (V)
isareti koymalari istenmistir. Calisma sonucunda, 6grencilerin bu listedeki 100 kelimeden 58’ini
bildikleri, bunun da 5.000 kelimelik siklik sozliiglindeki 2.900 kelimeye tekabiil ettigi
belirlenmistir.
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Kelime bilgisi, 6zellikle uluslararasi 6grenciler i¢in ¢ok daha 6nemlidir. Her seyden 6nce
temel seviyede bir iletisim igin bile kelime bilgisine ihtiyaglar1 vardir. Ogrencinin kelime
hazinesinin genisligi okudugu ve dinledigi metinleri anlamasinda anahtar bir role sahiptir. Hu ve
Nation’a (2000) gore, bir kisinin bir metni, sozliik kullanmadan okuyup anlayabilmesi i¢in o
metindeki kelimelerin %98’ini bilmesi gerekmektedir. Kelime hazinesi genis olanlarin konugsma
ve yazmada kendilerini daha rahat, dogru ve akici ifade ettikleri de bilinmektedir. Bilinen bir
diger gercek de uluslararasi Ogrencilerin ana dili konusurlari kadar kelime bilgisine sahip
olmadiklaridir. Bununla birlikte her iki grup 6grenci de ayni iiniversite siniflarinda birlikte egitim
almaktadir. Tiirkiye’de egitim alan uluslararasi 6grencilerin kelime bilgilerini konu edinen
calismalara (Bas ve Giindogdu, 2020; Eroglu, 2022; Tok ve Yigin, 2014; Uysal ve Er, 2024; Ulper
ve Cetinkaya, 2019) bakildiginda, bunlarin daha ¢ok TOMER’lerde Tiirkge dgrenmekte olan
Ogrenciler {izerine yapildigi, lisans ve lisansiistii egitim almakta olan uluslararasi 6grencilerin
kelime bilgileri tizerine herhangi bir ¢alismanin yapilmadig: goriilmektedir. Mevcut ¢alisma, bu
boslugu doldurmak i¢in gergeklestirilmistir.

Calismanin amaci, TOMER’lerde Tiirkce hazirlik egitimini tamamlamus uluslararasi
ogrencilerin Tiirkge kelime bilgilerini belirlemektir. Dillerde en ¢ok / sik kullanilan kelimeleri
belirlemek igin ¢esitli ¢aligmalar yapilmaktadir. Tirk¢ede de en sik kullanilan kelimeleri
belirlemek i¢in {i¢ tane siklik s6zliigii hazirlanip yayimlanmistir. Bu sozliiklerden biri, Aksan
vd.nin (2017) hazirladigi “A frequency Dictionary of Turkish” isimli sozliiktir!. Soézlik,
Tiirkgede en sik kullanilan 5.000 kelimeye yer vermektedir. Bu caligmada, Tiirkge hazirlik
siniflarini basari ile tamamlayip kendi boliimlerinde 6grenime baslayan uluslararasi 6grencilerin,
bu sozliikteki kelimelerin ne kadarmm bildikleri arastirilmuistir. Ogrencilerin bdliimlerinde
egitimlerine baglamasi1 demek, onlarin akademik Tiirkg¢e ile ylizlesmesi demektir. Bu 6grencilerin,
akademik Tiirk¢e ile yazilmis metinleri anlayabilmeleri i¢in akademik Tiirkce kelimeleri
bilmeleri gerekmektedir. Bu kelimeleri 6grenmeden 6nce ise Tiirkge genel / giinliik kelimeleri
O0grenmis olmalar1 gerekmektedir. Mevcut ¢aligma ile 6grencilerin Tiirkce genel kelimelerin ne
kadarini bildikleri, akademik Tiirkce kelimeleri 6grenmeye hazir olup olmadiklari arastirilmistir.
Bu amag dogrultusunda galigmada asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Birinci sinifa yeni baglamis uluslararasi 6grencilerin kelime dagarciklarina iliskin
goriiniimleri nasildir?

2. Ogrenciler testte yer alan kelimelerden en ¢ok hangilerini bilmektedir?

3. Ogrenciler Aksan vd.nin (2017) siklik sézliigiindeki kelimelerin ne kadarim
bilmektedir?

4. Ogrencilerin bildikleri Tiirkge kelimelerin ilgili sdzliikteki siklik siralama goriiniimii
nedir?

5. Ogrencilerin kelime dagarciklari, dgrenim gordiikleri boliimlere goére nasil bir
goriiniim sunmaktadir?

6. Ogrencilerin kelime dagarciklari, ana dillerine gére nasil bir gériiniim sunmaktadir?

! Diger iki sozliik ise su sekildedir:
Goz, 1. (2003). Yazil: Tiirkcenin kelime sikhig sozligii. Tiirk Dil Kurumu.
Tezcan Aksu, B., ve Adali, E. (2018). Cagdas Tiirk¢enin siklik sozligii. Otiiken.
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1. Yontem
1.1. Arastirmanin Deseni

Calismada nicel bir arastirma deseni uygulanmistir. Nicel aragtirma, istatistiki yontemler
kullanilarak sayisal verilerin toplanmasi ve analiz edilmesi yoluyla olaylarin agiklandigi bir
arastirma tiirii olarak tanimlanmaktadir (Creswell, 1994). Anket, dlgek, envanter ve testler nicel
veri toplama araclar1 olarak gosterilmektedir (Ilhan, Giiler ve Tasdelen Teker, 2020). Testler;
katilimeilarin “biligsel, duyussal ve davranigsal olarak belli 6zelliklerini 6lgmek igin gelistirilen
araclardir” (Balaban-Sali, 2018, s. 139). Balaban Sal; testleri yetenek, kisilik, ilgi ve basar1 olmak
iizere dort grupta degerlendirir ve basar testlerinin 6gretim siireci sonunda kisilerin bilgi, beceri
ve yeterliliklerini 6lgmek i¢in uygulandigim ifade eder. Birinci sinifa yeni baslamis uluslararasi

ogrencilerin Tiirk¢e kelime bilgileri, arastirmacilar tarafindan gelistirilen bir “kelime testi” ile
toplanmustir.

1.2. Calisma Grubu

Calisma grubunu, ¢ farkli {iniversitede 6grenim gérmekte olan 80 uluslararasi birinci
siif 6grencisi olusturmustur. Calisma grubu ile ilgili bilgilere Tablo 1, 2, 3, 4 ve 5’te yer
verilmistir. {lgili tablolarda 6grencilerin sirasiyla 6grenim gdérmekte olduklari iiniversite, fakiilte
ve boliimler ile {ilke ve ana dillerine iligskin veriler yer almaktadir.

Tablo 1: Uluslararas: Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Universitelere Gore Dagilimi

Universite N %

Ondokuz Mayis Universitesi 32 40,00
Kiitahya Dumlupmar Universitesi 31 38,75
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 17 21,25
Toplam 80 100,00

Tabloda goriildiigii gibi calismaya {i¢ farkli iiniversiteden birinci sinifta okuyan 80
uluslararast 6grenci katilmistir. En ¢ok katilim, 32 06grenci (%40) ile Ondokuz Mayis
Universitesinden olmustur. Bunu sirastyla Kiitahya Dumlupiar Universitesi (%39) ve Tokat
Gaziosmanpasa Universitesi (%21) izlemistir.

Tablo 2: Uluslararas1 Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Fakiiltelere Gore Dagilimi

Fakiilte N %
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi 21 26,25
Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi* 16 20,00
Egitim Fakiiltesi 10 12,50
Fen Edebiyat Fakiiltesi** 9 11,25
Saglik Bilimleri Fakiiltesi 8 10,00
Giizel Sanatlar Fakiiltesi 6 7,50
Ilahiyat Fakiiltesi 4 5,00
Uygulamali Bilimler Fakiiltesi 2 2,50
Ziraat Fakiiltesi 1 1,25
Tip Fakiiltesi 1 1,25
Dis Hekimligi Fakdiltesi 1 1,25
Tletisim Fakiiltesi 1 1,25
Toplam 80 100,00

* Mithendislik / Mimarlik fakiiltelerinde okuyanlar bu gruba dahil edilmistir
**[nsan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi ile Fen Fakiiltesinde okuyanlar da bu gruba dahil edilmistir.
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Calismaya katilan uluslararasi 6grenciler 12 farkli fakiiltede 6grenim gdérmektedir.
Tabloda goriildiigii gibi, 6grencilerin %26’s1 iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinde, %20’si
Miihendislik ve Mimarlik ve %131 Egitim Fakiiltesinde 6grenim gérmektedir. Dort fakiilteden
calismaya sadece birer 6grenci katilmistir. Tablodaki veriler, 6grencilerin tamaminin lisans
egitimi aldigim1 gostermektedir.

Tablo 3: Uluslararas1 Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Boliimlere Gore Dagilinm

Boliim N %
Siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler 10 12,50
Tiirkge 6gretmenligi 8 10,00
Bilgisayar miihendisligi 4 5,00
Fizyoterapi 4 5,00
Insaat mithendisligi 4 5,00
Isletme 4 5,00
[lahiyat 4 5,00
Ekonomi ve finans 3 3,75
Gorsel tasarim 3 3,75
Mimarlik 3 3,75
Diger 33 41,25
Toplam 80 100,00

Yapilan analizler, ¢aligmaya katilan 80 &grencinin 34 farkli boliimde egitim aldigini
gostermistir. Tabloda en c¢ok Ogrencinin O6grenim gordiiglii ilk 10 boliime ait verilere yer
verilmistir. Gortildiigli gibi, en ¢ok 6grencinin egitim aldigi ilk iki bolim Siyaset bilimi ve
uluslararasi iligkiler ile Tiirkge 6gretmenligidir. Tablodaki 10 boliimde 6grenimlerine devam eden
ogrenciler, calismaya katilan 6grencilerin yaklasik %59’unu (47) olusturmaktadir. Calismaya
katilanlarm %41°1, tabloda yer almayan 24 boliimde 6grenim gérmektedir.

Tablo 4: Uluslararas1 Ogrencilerin Ulkelerine Gore Dagilimi

Ulke N %
Kazakistan 18 22,50
Tiirkmenistan 12 15,00
Endonezya 8 10,00
Afganistan 6 7,50
Fildisi 6 7,50
Misir 6 7,50
Kenya 3 3,75
Azerbaycan 2 2,50
Cad 2 2,50
Ozbekistan 2 2,50
Tanzanya 2 2,50
Fas 1 1,25
Filistin 1 1,25
Gabon 1 1,25
Irak 1 1,25
Kamerun 1 1,25
Kuveyt 1 1,25
Madagaskar 1 1,25
Mogolistan 1 1,25
Pakistan 1 1,25
Rusya 1 1,25
Somali 1 1,25
Liibnan 1 1,25
Sudan 1 1,25
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Toplam 80 100,00

Tablodaki veriler, ¢alismaya 24 farkli iilkeden 6grencinin katildigim gostermektedir. Bu
iilkeler igerisinde Kazakistan, 18 (%23) &grenci ile ilk siradadir. ikinci sirada 12 6grenci ile
Tiirkmenistan ve lgiincii sirada 8 6grenci ile Endonezya vardir. 13 iilkeden birer 0grenci
calismaya katilmustir. Ulkeler, yer aldig1 kitalara gore degerlendirildiginde galismaya iki kitadan
Ogrencinin katildigi goriilmektedir. Tablodaki iilkelerin 13’1 Asya kitasinda, 11°1 ise Afrika
kitasinda yer almaktadir. Asya kitasi iilkelerinden 55 6grenci (%69), Afrika kitasi tilkelerinden
ise 25 ogrenci (%31) calismaya katilmistir.

Tablo 5: Uluslararas1 Ogrencilerin Ana Dillerine Gore Dagilimi

Ana dili N %
Kazakga 14 17,50
Arapca 12 15,00
Tiirkmence 11 13,75
Fransizca 8 10,00
Endonezce 7 8,75
Ozbekge 7 8,75
Svabhili 4 5,00
Farscga 3 3,75
Azerice 2 2,50
Pestuca 2 2,50
Uygurca 2 2,50
Bahasa 1 1,25
Fulani 1 1,25
Ingilizce 1 1,25
Kutei 1 1,25
Malgasca 1 1,25
Rusca 1 1,25
Somalice 1 1,25
Urduca 1 1,25
Toplam 80 100,00

Caligmaya katilan 6grencilerin 19 farkli ana dili konusuru oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte bu dillerden 8’inin sadece birer konusuru vardir. En ¢ok konusuru olan ilk i¢ ana dili su
sekilde siralanmistir: Kazake¢a (%18), Arapga (%15) ve Tiirkmence (%14).

1.3. Veri Toplama Araclari

Caligmanin verileri, arastirmacilar tarafindan gelistirilen, “Birinci Sinifta Okuyan
Uluslararas1 Ogrenciler igin Kelime Bilgisi Testi” isimli bir testle toplanmustir. Test, iki bliimden
olusmustur. ilk kisimda birinci smmifa yeni baslayan uluslararast 6grencilerin demografik
bilgilerini elde etmeyi amaglayan bes soru (6grenim gordiikleri tiniversite, fakiilte / enstiti,
boliim, iilkeleri ve ana dilleri) yer almistir. Testin ikinci boliimiinde, 6grencilerin kelime
bilgilerini test etmek i¢in 140 kelime yer almistir. Bunlarin 100’1 gercek kelime, 40’1 ise uydurma
kelimelerdir. 100 gercek kelime, Aksan vd.nin (2017) hazirladig1 “A frequency Dictionary of
Turkish” isimli siklik sdzliigiinden almmustir. ilgili sdzliigiin her binlik diliminden 20 kelime
seckisiz yontemle belirlenerek alinmigtir (bk. Tablo 6). Boylece siklik sozliiglinde yer alan 5.000
kelime arasindan toplam 100 kelime secilmistir. Bu kelimelere, 6grencilerin dogru cevap verip
vermediklerini kontrol etmek i¢in 40 uydurma kelime eklenmistir. Bu kelimeler, giinliik hayatta
kullanilan Tiirkge kelimelerin bir veya birka¢ harfinin degistirilmesiyle olusturulmustur.
Uydurma kelimeler, {ic asamada belirlenmistir. {lk asamada, arastirmacilar tarafindan 150
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kelimelik bir uydurma kelime listesi hazirlanmistir. ikinci asamada, s6z konusu liste, Milli Egitim
Bakanligi’na bagli okullarda gorev yapan 4 Tiirkge, 4 Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni ile gesitli
iiniversitelerin TOMER ’lerinde gérev yapan 4 6gretim gorevlisine génderilmis ve katilimcilardan
Tiirk¢enin fonolojik ve morfolojik 6zelliklerine uygun olmadigimi diisiindiikleri kelimeleri
isaretlemeleri istenmistir. Bu asamada katilimcilar 70 kelimeyi elemistir. Ugiincii asamada, geriye
kalan 80 uydurma kelime, Kiitahya Dumlupinar ve Ondokuz May1s Universitelerinde 2023-2024
egitim 0gretim yilinda birinci sinifta okuyan 12 6grenci ile pilot ¢alismaya tabi tutulmustur. Bu
calismada Ogrencilerden bildikleri kelimeleri isaretlemeleri istenmistir. Ogrencilerin hig
isaretlemedigi veya en az isaretledigi 40 kelime uydurma kelime olarak teste dahil edilmistir. En
son seklini alan testte, toplam 140 kelime (100 gercek, 40 uydurma) yer almis ve testte
ogrencilerden anlamini bildikleri kelimelerin altin1 ¢izmeleri istenmistir. Test, 5 Haziran 2024
tarihinde, Ondokuz Mayis Universitesinin ¢esitli boliimlerinde birinci smifta okuyan 5
uluslararast 6grencinin katilimi ile pilot ¢aligmaya tabi tutulmus ve testin uygulanmasinda
herhangi bir sorunun olmadigi, ortalama cevaplama siiresinin 15 dakika oldugu goriilmiistiir. Her
iki pilot calismaya da katilan 6grenciler, ¢alismanin gergek sathasinda ikinci sinifta 6grenim
gordiikleri i¢in ¢alismaya katilmamustir. Test icin Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal ve Beseri
Bilimler Aragtirmalar1 Etik Kurulundan 27.09.2024 tarihinde 2024-825 karar sayisi ile etik kurul
izni alinmugtir.
Tablo 6: Siklik Sozligiinden Alinan Kelimelerin Dagilimi

Siklik seviyesi N

1B (Siklik sozliigiinde 1-1.000 arasindaki kelimeler) 20
2B (Siklik sozliigiinde 1.001-2.000 arasindaki kelimeler) 20
3B (Siklik sozliigiinde 2.001-3.000 arasindaki kelimeler) 20
4B (Siklik sozliigiinde 3.001-4.000 arasindaki kelimeler) 20
5B (Siklik sozligiinde 4.001-5.000 arasindaki kelimeler) 20
Toplam 100

140 maddelik kelime testinin giivenilirligini belirlemek i¢in Cronbach Alpha giivenilirlik
katsayisi incelenmis ve .88 olarak bulunmustur. Yildiz ve Uzunsakal’a (2018) gore, Cronbach
Alpha katsayisinin 0.80-1.00 arasinda olmasi, Olgegin yiiksek diizeyde giivenilir oldugunu
gostermektedir.

1.4. Verilerin Toplanmasi

Test, {niversite birinci smifta okumakta olan uluslararasi 6grencilere arastirmacilar
tarafindan yiiz yiize uygulanmistir. Calismanin verileri 7-31 Ekim 2024 tarihleri arasinda
toplanmugtir. Toplamda 88 Ggrenci testi cevaplamistir. Yapilan incelemelerde, 8 testin gerektigi
sekilde doldurulmadigi tespit edildiginden ilgili testler calismadan ¢ikarilmis ve 80 test
degerlendirmeye alinmistir.

1.5. Verilerin Analizi

Calisma sonucunda elde edilen veriler, Sosyal Bilimler Istatistik Programi (IBM SPSS
22) ile analiz edilmistir. Bu program ile caligmada kullanilan testten elde edilen verilerin
frekanslari, ylizdeleri ve aritmetik ortalamalar1 hesaplanmistir.
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2. Bulgular

Bu béliimde, ¢aligma sonucu elde edilen veriler arastirma sorularina uygun bir sekilde
sunulmustur.

2.1. Uluslararas1 Ogrencilerin Kelime Dagarciklarna fliskin Goriiniimleri

Ogrencilerin kelime dagarciklarina iliskin veriler Tablo 7, 8 ve 9’da sunulmustur.
Tablo 7: Testteki Gergek Kelimelere Ait Veriler
N X Ss

Kelime testi 100 69,63 16,62

Tabloda goriildiigii gibi, 6grenciler testte yer alan 100 Tiirk¢e kelimenin yaklasik 70’ini
bilmektedirler. Bu ortalama, Read’in (2007) formiiline gore hesaplanmistir. Bu formiilde,
Ogrencilerin testte isaretledikleri gercek kelimelerden uydurma kelimeler c¢ikarilmaktadir.
Yapilan analizler, &grencilerin mevcut testte yer alan 100 gergek kelimenin 72,23’{inii
isaretlediklerini gostermistir. Fakat ayn1 6grenciler, asagidaki tabloda (bk. Tablo 8) da goriildiigi
gibi testte yer alan uydurma kelimelerden ortalama 2,6’sin1 da bildiklerini iddia ettiklerinden bu
say1 gergek kelime ortalamasindan ¢ikarilmistir (72,23 - 2,60 = 69,63). Testte yer alan uydurma
kelimelerle ilgili veriler ise asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 8: Testteki Uydurma Kelimelere Ait Veriler

N Toplam yanhs  Ortalama yanhs Yanhs alarm
alarm alarm orani (%)
Kelime testi 40 208 2,60 6,5

Calismada kullanilan kelime testinde 40 uydurma kelime yer almistir. Bu kelimelerin
teste eklenmesinin nedeni, 6grencilerin bilmedikleri kelimeleri bildikleri seklinde gostermelerinin
Oniine gecerek samimi cevaplar veren 6grencileri tespit etmektir. Tabloda goriildiigii tizere, testte
yer alan uydurma kelimeler 80 Ogrenci tarafindan 208 kere isaretlenmistir. Her 6grencinin
ortalama 2,6 uydurma kelime isaretledigi goriilmektedir. Uydurma kelimelerin isaretlenme orant
ise %6,5’tir. Bu oran, Stubbe vd.nin (2011) yaptig1 gibi su sekilde hesaplanmustir: Yanlis alarm
orani = toplam yanlis alarm / muhtemel yanlis alarmlarin maksimum sayis1 (40x80).

Tablo 9: Uydurma Kelimelere Ait Isaretleme Verileri

Uydurma kelime isaretlemeleri N
0 9
1 13
2 28
3 13
4 6
5 5
6 2
9 1

10 3
208 80

Teste katilan 80 Ogrenciden 9’unun uydurma kelimelerden higbirini isaretlemedigi
goriilmektedir (bk. Tablo 9). 13 6grenci sadece birer uydurma kelime isaretlemistir. 28 6grenci
ise ikigser uydurma kelime isaretlemesi yapmustir. Bu li¢ grup 6grenci, teste katilan 6grencilerin
yaklasik %63’iinii (50) olusturmaktadir. Ug 6grencinin ise onar uydurma kelime isaretledigi
tablodaki verilerden anlasilmaktadir.
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2.2. Ogrencilerin En Cok Bildigi Kelimeler

Ogrencilerin en ¢ok bildigi kelimelere ait veriler Tablo 10’da gdsterilmistir.
Tablo 10: En Cok Isaretlenen ilk 20 Tiirkce Kelime ve Bu Kelimelerin Siklik Sozliigiindeki

Dagilimlari
SN Kelimeler N Sozliik
1 telefon 80 1B
2 bebek 80 1B
3 ay 80 1B
4 uzun 80 1B
5 biiytik 80 1B
6 yabanci 80 1B
7 az 80 1B
8 tuvalet 80 2B
9 sessizlik 79 2B
10 kamera 79 2B
11 mecbur 79 3B
12 giivenli 79 3B
13 ucretsiz 79 4B
14 restoran 79 4B
15 ceza 78 1B
16 duymak 78 1B
17 firin 78 3B
18 birlikte 77 1B
19 toplamak 77 1B
20 vakit 77 1B

Tabloda goriildiigii gibi, sekiz kelime (telefon, bebek, ay, uzun, biiyiik, yabanci, az,
tuvalet) biitiin 6grenciler tarafindan isaretlenmistir. Bu kelimelerden yedisi siklik sozliigiindeki
ilk bin (1B) kelime i¢inde yer almaktadir. Herkesin isaretledigi “tuvalet” kelimesi ise siklik
sozliigiinde ikinci bin (2B) kelime arasindadir. Tablodaki 20 kelimenin 12’si siklik sozliigiinde
ilk bin kelime arasindadir. Uger kelimenin sozliigiin ikinci ve iiciincii bin, iki kelimenin ise
sOzlligiin dordiincii bin kelimesi arasinda oldugu gorilmektedir. Siklik sozliigiinde 4.001-5.000
(besinci bin) arasinda olup testte yer alan kelimelerden higbirinin tabloda olmadigi da
goriilmektedir. Testte yer alan diger 80 kelimeye ait veriler ekler bdliimiindeki Tablo 14’te
gbsterilmistir. {lgili tabloda gériildiigii gibi, ilk 50 kelimenin 17’si siklik sozliigiindeki ilk bin
(1B) kelime iginde yer almaktadir. i1k 50 kelime arasinda ikinci ve dérdiincii binden onar, iigiincii
binden 9, besinci binden ise dort kelime vardir. Sozliikte ilk bin kelime arasinda yer alan ve
dgrencilerin en az bildigi kelime “ters™tir. Ilgili kelime 63. siradadir. Sézliigiin son bin kelimesi
arasinda yer alan ve 6grencilerin en ¢ok bildigi kelime ise “mutsuzluk’tur ve test sonuglarinda
28. siradadir. Tabloda yer alan 18 kelimeyi ise dgrencilerin yarisindan ¢ogu isaretlememistir.
Bunlar icerisinde en sonda yer alan “ciliz” kelimesini bildigini sdyleyen 6grenci sayist sadece
13 tiir2.

2.3. Ogrencilerin Bildigi Kelimelerin Sikhk Sozliigiindeki Goriiniimii

Ogrencilerin bildigi kelimelerin siklik sézliigiindeki goriiniimiine ait veriler Tablo 11°de
gosterilmisgtir.

2 Her iki tablodaki (Tablo 10 ve 14) veriler de ham verilerdir. Tlgili verilerden uydurma kelimelere ait veriler
diigiilmemistir.

7=
AFRP

Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 1413 2025 s. 1075-1093, TURKIYE



1085 Dursun DEMIR - Halit CELIK

Tablo 11: Ogrencilerin Siklik Sézliigiinde Hangi Seviyeden Ne Kadar Kelime Bildigine Dair Veriler

Siklik seviyesi N X1 X2

1B* 20 17,58 879,00
2B 20 14,37 718,50
3B 20 13,27 663,50
4B 20 13,66 683,00
5B 20 10,75 537,50
Toplam 100 69,63 3.481,50

. *Kisaltmalar i¢in Tablo 6’ya bakiniz
X1 = Ogrencilerin siklik sozligiiniin her bin kelimesinden teste segilen 20’sinden kagini bildigine dair veriler
X2 = Ogrencilerin siklik sozliigiinde her bir seviyedeki 1.000 kelimenin kagini bildigine dair veriler.

Ogrencilerin siklik sézliigiinde hangi seviyeden ne kadar kelime bildigine dair veriler
Tablo 11’de gosterilmistir. Tabloda ikinci siitunda (N), siklik s6zliigliniin seviyelerindeki her bin
kelimeden 20 kelimenin alindigi, tiglincii siitunda (X 1) 6grencilerin bu 20 kelimenin kag tanesini
bildigi, son siitunda (X2) ise bu verilerin siklik sézliigiindeki her bin kelimenin kagina tekabiil
ettigi gosterilmektedir. Gortildigii gibi, 6grenciler siklik sdzligiiniin ilk bin kelimesinden teste
dahil edilen 20 kelimenin yaklasik 18’ini bilmektedir. Bu da Ogrencilerin bu seviyedeki
kelimelerin 879’unu bildigini gostermektedir. Ogrenciler, siklik sdzliigiiniin ikinci bin (2B)
seviyesindeki 1.000 kelimenin yaklasik 718’ini, ti¢lincii binlik dilimdeki kelimelerin yaklasik
664’1inii, dordiincii binlik dilimdekilerin 683’iinii ve son siradaki besinci binlik dilimdeki
kelimelerin ise yaklasitk 538’ini bilmektedir. Yontem kisminda da ifade edildigi gibi
calismamizda kullandigimiz Aksan vd.nin (2017) sozliigiinde Tiirk¢ede en sik kullanilan 5.000
kelime yer almaktadir. Tabloda goriildiigii izere, 6grenciler sozliikte yer alan bu 5.000 kelimenin
yaklasik 3.482’sini bilmektedirler. Tablo 11°de yer alan veriler Sekil 1°de de gosterilmistir.
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Sekil 1: Ogrencilerin Siklik Sézliigiinde Hangi Seviyeden Ne Kadar Kelime Bildigine Dair Veriler

3 Sozliikte her seviyedeki 1.000 kelimeden 20°si teste alindig1 igin 50 kelimeden 1°i almmus olmaktadir. Dolayisiyla
X2, X1’in 50 ile ¢arpilmasiyla elde edilmistir (17,58x50=879,00)
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2.4. Béliimlere Gore Ogrencilerin Kelime Dagarciklari

Caligmaya ¢ farkli iiniversiteden 80 Ogrenci katilmistir. Yapilan analizler, bu
ogrencilerin 34 farkli boliimde 6grenim gordiigiinii ortaya ¢ikarmistir. Bu 34 boliim; sosyal
bilimler, fen ve saglik bilimleri olmak {izere ii¢ grupta toplanmistir. Bu bdliimlere ait veriler Tablo
12’de sunulmustur.

Tablo 12: Ogrencilerin Ogrenim Gordiigii Béliimlere Gore Kelime Testi Sonuglari

Boliim N X Ss
Sosyal Bilimler 46 71,59 15,06
Fen Bilimleri 24 68,46 19,29
Saglik Bilimleri 10 63,40 16,57
Toplam 80

Ortalama 69,63 16,62

Gorildigi gibi, 6grencilerin yarisindan fazlasi (46) sosyal bilimler alanina déahil
boliimlerde, yaklasik bunun yarisi (24) ise fen bilimleri alanindaki bdliimlerde 6grenim
gormektedir. Saglik bilimlerine ait boliimlerde dgrenim gdre 6grenci sayist ise 10°dur. Sosyal
bilimlerde okuyan &grenciler testte yer alan 100 Tiirkge kelimenin ortalama 72’sini, fen
bilimlerindekiler 68’ini ve saglik bilimlerindekiler de 63’linti bilmektedir. Tablo 12°de yer alan
veriler Sekil 2’de de gosterilmistir.
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Sosyal Bilimler Fen Bilimleri Saghk Bilimleri

Sekil 2: Ogrencilerin Ogrenim Gordiigii Boliimlere Gore Kelime Testi Sonuglar
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2.5. Ana Dillerine Gore Ogrencilerin Kelime Dagarciklar

Ogrencilerin ana dillerine gore test sonuglarina ait veriler ise Tablo 13’te gosterilmistir.
Tablo 13: Uluslararas: Ogrencilerin Ana Dillerine Gére Kelime Testi Sonuglari

Ana dili N X Ss
Fulani 1 96,00

Tirkmence 11 86,82 10,13
Kutei 1 83,00

Ozbekee 7 81,71 10,23
Azerice 2 81,50 6,36
Farsca 3 81,00 9,00
Somalice 1 77,00

Malgasca 1 76,00

Pestuca 2 71,50 21,92
Rusca 1 71,00

Endonezce 7 69,43 7,11
Uygurca 2 69,00 5,66
Urduca 1 68,00

Arapca 12 64,58 15,60
Kazakga 14 64,00 14,64
Bahasa 1 63,00

Ingilizce 1 61,00

Svahili 4 58,00 21,31
Fransizca 8 46,50 10,13
Toplam 80

Ortalama 69,63 16,62

Tablodaki veriler, ana dili Fulani olan bir 6grencinin testten 96 puan aldigini
gostermektedir. Teste ana dili Tiirkmence olan 11 6grenci katilmig ve bu 6grenciler testteki
kelimelerin ortalama 87’sini bilmektedir. Ozbekg¢e ve Endonezce konusurlarinin sayisi aynidir (7)
ve ortalama puanlari sirasi ile yaklasik 82 ve 69’dur. Ana dili Arapga olan 12 grencinin ortalama
puani yaklasik 65 iken ana dili Kazakc¢a olan 14 6grencinin ortalama puani 64’tiir.

3. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Birinci sinifa yeni baglamis uluslararasi 6grencilerin kelime bilgilerini 6lgmek amaciyla
uygulanan mevcut ¢aligma testinde 100 Tiirk¢e ve 40 uydurma kelime yer almigtir. Toplam 140
kelimenin yer aldig testteki uydurma kelime orani1 %29’dur. Pellicer-Sanchez ve Schmitt (2012),
bu tiir testlerdeki kelimelerin %25 ila %50’sinin uydurma kelimelerden olustugunu
belirtmektedir. Mevcut ¢caligmadaki oranin dnceki ¢aligmalar ile uyumlu oldugu goriilmektedir.
Yapilan analizlerde testte yer alan uydurma kelimelere ait yanlhis alarm oram %6,5 olarak
hesaplanmustir. Literatiirde bu tiir testleri kullanan ¢alismalarda bu oranin %4-17 arasinda
degistigi goriilmektedir. Harrington ve Carey (2009) uluslararasi iiniversite 6grencileri {izerine
yaptig1 caligmasinda bu orani, %17 bulmustur. Japon iiniversite 0grencileri ile yapilan bir
calismada (Stubbe vd., 2011) ise yanlis alarm oranm1 %4 bulunmustur. Van Heuven vd. (1998),
ileri diizeyde Ingilizce dgrenmekte olan Hollandali 6grencilerle yaptig1 ¢alismada yanlis alarm
oranini %6,2 olarak bulmustur. Mevcut ¢alismada elde edilen oranin (%6,5) Van Heuven vd. nin
calisma sonucu ile uyustugu goriilmektedir. Diger taraftan mevcut g¢alismada Ggrenci basina
diisen ortalama yanlis alarmi 2,60 oldugu tespit edilmistir. Ulper ve Cetinkaya (2019) da bir
devlet iiniversitesinin Tiirkce 6gretim merkezinde Bl diizeyinde Tiirkce dgrenmekte olan 29
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uluslararasi 6grenci ile yaptig1 ¢calismada 6grencilerin isaretledigi uydurma kelime ortalamasinin
2,79 oldugunu belirlemistir. Her iki ¢aligma sonucunun bu anlamda ortiistiigli goriilmektedir.

Mevcut calisma verileri lizerinde yapilan analizlerden elde edilen bir veri de calismaya
katilan 6grencilerin testte yer alan 100 Tiirk¢e kelimeden ortalama 70’ini bildikleri yoniindedir.
Ulper ve Cetinkaya (2019) da yaptiklart ¢alismada kullandiklari testteki kelimeleri mevcut
calismada oldugu gibi Aksan vd.nin (2017) sozliiglinden almistir ve 6grencilerin ortalama 58
kelime bildiklerini tespit etmistir. Iki caligma arasindaki 12 kelimelik farkin uluslararasi
ogrencilerin Tiirkge seviyelerinden kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Ulper ve Cetinkaya’nin
(2019) calismasina katilan 6grenciler B1 diizeyindedir ve heniiz Tiirk¢e egitimlerini tamamlayip
boliimlerindeki egitimlerine baslamamstir. Bu 6grencilerin ileriki kur veya kurlarda alacaklar
egitimlerle bu a¢ig1 kapatacaklar1 dikkate alinarak aradaki fark yorumlanmalidir.

Testte yer alan “telefon, bebek, ay, uzun, biiyiik, yabanci, az ve tuvalet” kelimeleri biitiin
Ogrenciler tarafindan isaretlenmistir. Bu sekiz kelimenin dordii isim, dordi sifattir. “Sessizlik,
kamera, mecbur, giivenli, licretsiz ve restoran” kelimelerini teste katilan 80 6grencinin 79’u
bildigini sdylemektedir. Bu alt1 kelimenin de yaris1 isim, yarisi sifattir. Goriildiigii gibi, en ¢ok
isaretlenen 14 kelimenin tamami isim ve sifatlardan olusmaktadir. Testte yer alan 15 fiil i¢erisinde
en cok isaretlenen “duymak”tir (78) ve bunu “toplamak” (77) izlemektedir. Biitiin 6grenciler
tarafindan isaretlenen ilk yedi kelime, siklik sozliigiiniin ilk bin kelimesi arasinda yer almaktadir.
Yine biitiin 6grenciler tarafindan isaretlenen “tuvalet” kelimesi ise ikinci binlik dilimdedir. Bu
durum, 6grencilerin giinliik hayatlarinda ¢ok kullandig1 bazi kelimelerin s6zI{igiin ilk bin kelimesi
arasinda yer almasa da bilindigini gostermektedir. Testte yer alan 100 kelimenin her birinin kag
Ogrenci tarafindan isaretlendigi ve bu kelimelerin siklik sozliigiindeki siralamalarini gosteren
Tablo 14’e bakildiginda, test veri sonuglarinin siklik sozliigiindeki kelime siralamalart ile %100
ortiismedigi goriilmektedir. Bununla birlikte, dilimizde ¢ok sik kullanilan kelimelerin daha ¢ok
Ogrenci tarafindan bilindigi; daha az kullanilan kelimelerin ise daha az 6grenci tarafindan bilindigi
de goriilmektedir. Ornegin, herkesin isaretledigi ilk 10 kelimenin 7’si sézliigiin ilk bin kelimesi
arasindadir. Yine test sonuglarina gore en az isaretlenen 10 kelimeden higbiri sozligiin ilk bin
kelimesi arasinda degildir. Bu 10 kelimenin 5’1, s6zItigiin dordiincii ve besinci binlik dilimlerinde
yer almaktadir. Ayrica, sozliigiin ilk binlik diliminden alinan 20 kelime teste sonuclarinda 1-63
arasinda siralanmisken, son binlik diliminden alinan 20 kelime, test sonug¢larinda 28-100 arasinda
siralanmustir.

Testte yer alan kelime puanlari ile ayni kelimelerin siklik sozligiindeki yerlerine
bakildiginda (Tablo 11), 6grencilerin sozliikteki en ¢ok ilk bin kelimeyi bildikleri goriilmektedir.
Ogrenciler, bu kelimelerin yaklasik 879 unu (%88) bilmektedir. lgili tabloda &grencilerin en az
bildigi kelime grubunun sozliigiin en son bin kelimesi arasinda yer aldigi goriilmektedir.
Ogrenciler ilgili kisimdaki kelimelerin yarisindan biraz fazlasim (538) bilmektedir. Bu durum,
kelimelerin kullanim siklig1 ile bilinirligi arasinda dogru bir orantinin oldugunu goéstermektedir.
Dilde sik kullanilan kelimeler daha fazla kisi tarafindan bilinmekte, az kullanilanlar ise daha az
kisi tarafindan bilinmektedir. Diger taraftan, {igiincii ve dordiincii binlik dilimlerdeki kelimelere
ait veriler bu tespite aykir1 bir durumun varhigim da gostermektedir. Ugiincii binlik dilimdeki
kelimelerin yaklasik 664’1 6grenciler tarafindan bilinirken dérdiincii binlik dilimdekilerin 683’
bilinmektedir. Bunun muhtemel nedeni, 6grencilerin kullandig1 Tiirkce &gretim setlerindeki
kelimelerin siklik sozliiklerindeki kelimelerle ¢ok uyusmamasi olabilir. Bu konuda yapilan az
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sayidaki ¢alisma da bu ¢ikarimi dogrular niteliktedir. Ornegin Ozdemirel ve Dilidiizgiin (2018)
yaptiklar1 calismada A1-A2 seviyesi Istanbul kitaplarinda bulunan kelimeler ile Géz’iin (2003)
siklik sozligiindeki kelimeler arasinda %352 benzerlik oldugunu tespit etmistir. Benzer bir
calismada ise Ozcan ve Dag Tarcan (2020) Yeni Hitit ve Istanbul Yabancilar icin Tiirkce
setlerinin B2 seviyelerindeki kelimeleri Aksan vd.nin (2017) siklik sozliigiindekiler ile
karsilastirmis ve ilgili sézliikle Yeni Hitit okuma metinlerindeki kelimelerin esleme oranini %61,
Istanbul’da ise %66 olarak bulmustur. Benzer sonuglarin baska ¢alismalarda (Varol ve Candan,
2023) da bulundugu goriilmektedir.

Mevcut calisma sonuglarma gore, ogrenciler siklik sozliigiindeki 5.000 kelimenin
3.482’ini bilmektedir. Ulper ve Cetinkayanin (2019) ¢alismasina katilan ve TOMER’de Bl
seviyesinde Tiirk¢e 6grenen 6grenciler ise ayni sozliikteki kelimelerin 2.900’iinii bilmektedirler.
Mevcut calisma sonucuna gore 6grenciler, Tiirk¢ede sik kullanilan kelimelerin yaklasik %70’ini
bilmektedirler. Nation (2013), akademik kelimelerin &grenilmesine gegilmeden once dilde sik
kullanilan kelimelerin bilinmesi gerektigini ifade etmektedir. Dolayisiyla, 6grencilerin Tiirkcede
stk kullanilan 5.000 kelimenin %70’ini biliyor olmasi, onlarin Tiirk¢ce akademik kelimeleri
o0grenmeye hazir olduklarini gostermektedir.

Ogrencilerin 6grenim gordiigii boliimler bazinda calisma sonuglaria bakildiginda, sosyal
bilimlerdeki Ogrencilerin testte yer alan kelimelerin yaklasik 72’sini, fen bilimlerindekilerin
68’ini, saglik bilimlerindeki 6grencilerinse 63’tinii bildigi gorilmektedir. Gortldiigi gibi, sozel
boliimlerde okuyan 6grencilerin Tiirkge kelime bilgileri sayisal boliimlerde okuyanlara gére daha
iyl durumdadir. Bunun muhtemel nedeni, Tiirkcesi zayif olan uluslararasi 6grencilerin ders
iceriklerini dikkate alarak sayisal boliimleri tercih ediyor olmasi olabilir. Sahin ve Demirtas’in
(2014) calismasina katilan bir 6grenci de sozel derslerde zorlandigini ifade etmistir.

Mevcut calisma sonuglarindan hareketle ileride yapilacak ¢alismalara yonelik asagidaki
onerilerde bulunulmustur:

1. Aym test, ikinci, {i¢iincii ve dordiincii sinifta okuyan uluslararast Ogrencilere
uygulanarak sinif seviyesi ilerledik¢e 6grencilerin s6z varliginda ne gibi degisikliklerin oldugu
tespit edilebilir.

2. Ayni test, ayni 0grenci grubuna hem giiz donemi basinda hem de bahar dénemi
sonunda uygulanarak 6grencilerdeki bir yillik s6z varligi gelisimi tespit edilebilir.

3. Opgrencilere hangi setlerle Tiirkce 6grendikleri sorulup testte isaretledikleri kelimeler
o setlerdeki kelimeler ile karsilastirilabilir.

4. ileride yapilacak calismalarda grencilere Tiirkceyi nerede dgrendikleri ve en son
hangi kuru bitirdikleri sorularak test sonuclarinin bu bilgilere gore de analizleri yapilabilir.

Caligma sonuglarinin yabanci dil olarak Tiirk¢ede kelime 6gretimi alan yazinina katki
sunmas1 beklenmektedir.
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Extended Abstract

It has long been known that there are various methods to assess students’ vocabulary knowledge,
which is the basis of the four language skills. One of the most used of these methods is “vocabulary
checklists”. These lists were used by asking the students whether they knew each of the words in them
(Bear & Odbert, 1941; Diack, 1975). Anderson and Freebody (1982) brought an innovation to these lists
by adding some pseudo words to check the accuracy of student answers. Since students were asked to mark
“Yes” for words whose meaning they knew and “No” for words whose meaning they did not know, these
tests were later called “Yes / No” tests. Some studies (i.e. Meara & Buxton, 1987; Meara & Jones, 1988;
Mochida & Harrington, 2006) found strong correlations (r = 0.6-0.8) between the assessment of students'
second language vocabulary knowledge with Yes / No and multiple-choice tests. On the other hand,
Anderson and Freebody (1982) found that the Yes / No test was more reliable than multiple choice tests in
measuring the vocabulary of 5th grade English students. Studies on the vocabulary knowledge of
international students in Turkey are mostly conducted on students receiving Turkish preparatory education,
due to ease of access. There has been no previous study on the vocabulary knowledge of international
students who have started their education in their own departments. The current study aims to fill in this
gap. The aim of this study is to assess the Turkish vocabulary knowledge of international students in first
grade classes.

A quantitative research design was used in the study. Turkish vocabulary knowledge of
international students was assessed with a “vocabulary test” developed by the researchers. The test
contained 140 words. 100 of these are real words and 40 are pseudo words. These words were formed by
changing one or a few letters of real words. 100 real words were taken from the frequency dictionary called
“A frequency Dictionary of Turkish” by Aksan et al. (2017). The study group consisted of 80 international
first-year students at three different state universities. These students study at 12 different faculties, come
form 24 countries and are native speakers of 19 languages.

Students know approximately 70 of the 100 Turkish words in the test. This average was calculated
according to Read’s (2007) formula. In this formula, pseudo words are subtracted from the real words that
students marked in the test. The false alarm rate of pseudo words in the test was 6.5%. Eight words
(telephone, baby, month, long, big, foreign, few, toilet) were marked by all students. Seven of these words
are among the first thousand words in the frequency dictionary. The word “toilet” that everyone marked is
among the second thousand words in the frequency dictionary. On the other hand, the word “skinny” in the
test was the least marked one; only 13 students claimed to know it. Students know approximately 3,482 of
the 5,000 words in the dictionary. Students studying in departments within the field of social sciences know
more words than those in the fields of science and health sciences. 11 students whose native language was
Turkmen participated in the test and these students knew an average of 87 of the words in the test. While
the average score of 12 Arabic native speakers is approximately 65, that of 14 Kazakh native speakers is
64.

The false alarm rate for the pseudo words in the test was calculated as 6.5%. Van Heuven et al.
(1998) found the false alarm rate to be 6.2% in their study with Dutch students learning English at an
advanced level. It can be seen that the rate obtained in the current study (6.5%) is consistent with that of
Van Heuven et al.’s study. Our students know an average of 70 out of 100 Turkish words in the test. Ulper
& Cetinkaya (2019) also received the words in their test from Aksan et al.’s (2017) dictionary, as in the
current study, and found that the students knew an average of 58 words. It is thought that the 12-word
difference between the two studies is due to the Turkish level of international students. The students
participating in Ulper & Cetinkaya’s (2019) study are at B1 level and have not yet completed their Turkish
education and started their education in their departments. Our students know 3,482 of the 5,000 words in
the frequency dictionary. Students who participated in Ulper & Cetinkaya’s (2019) knew 2,900 of the words
in the same dictionary. It is seen that students in social sciences know approximately 72 of the words in the
test, students in sciences know 68, and those in health sciences know 63. The results of the study are
expected to contribute to the literature on vocabulary teaching in Turkish as a foreign language.
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Ekler
Tablo 14: Testte Yer Alan Tiirkce Kelimelerin Ka¢ Ogrenci Tarafindan Isaretlendigine Dair Veriler
SN Kelimeler N  Sozlik* SN Kelimeler N  Sozlilkk
1 telefon 80 1B 51  dolasim 61 3B
2 bebek 80 1B 52 agirlamak 61 4B
3 ay 80 1B 53 artmak 60 1B
4 uzun 80 1B 54 kurtarmak 60 1B
5  biyik 80 1B 55  vapur 59 3B
6  yabanci 80 1B 56 sallamak 57 2B
7 az 80 1B 57  ustinlik 57 2B
8  tuvalet 80 2B 58  milliyetgilik 56 3B
9  sessizlik 79 2B 59  odillendirmek 55 4B
10 kamera 79 2B 60 tiiketici 54 2B
11 mecbur 79 3B 61 deli 53 2B
12 giivenli 79 3B 62 aralamak 53 4B
13  {icretsiz 79 4B 63 ters 50 1B
14 restoran 79 4B 64 ampul 50 5B
15 ceza 78 1B 65 vali 49 2B
16  duymak 78 1B 66  kumsal 49 5B
17  firm 78 3B 67  biilbiil 49 5B
18 birlikte 77 1B 68  goriiniim 47 2B
19 toplamak 77 1B 69 torba 47 3B
20  vakit 77 1B 70  genellemek 47 5B
21  yagmur 77 2B 71  talimat 46 3B
22 inek 76 4B 72 takdim 46 4B
23 hirsizlik 75 4B 73 varlikli 46 5B
24 artik 74 1B 74 kongre 44 2B
25 imzalamak 74 2B 75 dram 44 5B
26  cumhurbagkam1 74 2B 76  siiphelenmek 44 5B
27  havuz 74 3B 77  enstriiman 44 5B
28  mutsuzluk 74 5B 78  istekli 43 4B
29  oOncelikle 73 2B 79  dagitmak 42 2B
30 olimpiyat 72 4B 80 ajans 42 3B
31  eglenceli 71 4B 81  birader 42 4B
32 fincan 68 4B 82 iftira 41 5B
33 maksimum 68 4B 83  sehpa 40 5B
34 incelemek 67 1B 84  tereddiit 38 3B
35 medrese 67 3B 85 anons 38 5B
36  hiikiimet 67 4B 86  gayrimenkul 38 5B
37 eldiven 67 5B 87  korsan 37 5B
38  kurmak 66 1B 88  sevecen 36 5B
39 aligkanlik 66 2B 89 yagis 35 4B
40  yaratic 65 2B 90 leke 34 3B
41  emanet 65 3B 91 wk 34 3B
42 ilgilenmek 63 1B 92 ithal 34 3B
43 radyasyon 63 5B 93  dernek 32 2B
44 padisah 62 2B 94 infaz 28 4B
45  {in 62 3B 95 fidan 28 4B
46  kudret 62 4B 96  yigmak 27 2B
47  satrang 62 5B 97  donanim 26 3B
48  ogul 61 1B 98 bayag 26 4B
49  gasirtici 61 3B 99  pusu 20 5B
50 kirlilik 61 3B 100 ciliz 13 5B

*1B = Siklik sozliigiinde 1-1.000 arasindaki kelimeler
2B = Siklik sozliigtinde 1.001-2.000 arasindaki kelimeler
3B = Siklik s6zligiinde 2.001-3.000 arasindaki kelimeler
4B = Siklik sozliigiinde 3.001-4.000 arasindaki kelimeler
5B = Siklik s6zligiinde 4.001-5.000 arasindaki kelimeler
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