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Kavram alan1 kurami, anlambilimsel yaklagimin temel alindig1 bir dilbilim

terimidir. Ayn1 kokten tiiremis olan kelimelerin olusturdugu grup kelime ailesi

olarak tanimlanir. Benzer anlam, yakin anlam, es anlam gibi ¢esitli anlamsal

iliskiler kavram alani kiimesinin temel belirleyicileri olarak rol oynar. Yani

kavram alan1 temelde sozciiklerin kelime ailesi ile iliskileri ve o ailenin
genisligi esasina dayanan bir dilbilimsel yaklasim olarak aciklanabilmektedir.

Caligmamizda, yazilis tarihleri arasinda yaklasik bir buguk asirlik zaman
farki bulunan iki resmf tarih yazicisinin kaleme aldig: tarih metinleri iizerinde
kavram alani incelemesi yapilmistir. Segki yoOntemiyle smirlart ¢izilen
calismanin orneklemi, Tdrih-i Na’ima adli eserin birinci cildinde yer alan
“Faide” ve “Fasl-1 Evvel” bolimleri ile 7drih-i Cevdet’teki “Fasli Evvel” ve
“Fasl-1 San1” boliimlerinde yer alan metinlerdir. Caligmada Ahmet Cevdet
Pasa’nin Tarih-i Cevdet’i esas alinarak karsilastirmali bir kavram alani
calismasi ortaya konmustur.

Anahtar Sozciikler: S6z varligi, kavram alani, tarih yaziciligi, Nalma,
Ahmet Cevdet Pasa.

CONCEPTUAL FRAMEWORK STUDY BASED ON OFFICIAL
HISTORIES: THE HISTORY OF NAIMA AND THE HISTORY OF
CEVDET

Abstract

The concept of field theory in linguistics is grounded in a semantic
approach and refers to a group of words derived from the same root, known as
a word family. Within this field, semantic relations such as similarity, close
meaning, and synonymy function as the main principles structuring the
conceptual set. Accordingly, a conceptual field can be defined as a linguistic
framework examining relationships among words within the same lexical
family and the scope of that family.

In this study, a conceptual field analysis was conducted on historical texts
written by two official historians whose works were composed approximately
a century and a half apart. The corpus, defined by selection, includes the
“Faide” and “Fasl-1 Evvel” sections of the first volume of Tarih-i Na’ima and
the “Fasl-1 Evvel” and “Fasl-1 Sani” sections of Tarth-i Cevdet. The study
presents a comparative conceptual field analysis based on Ahmet Cevdet
Pasha’s Tdrih-i Cevdet.
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Giris

Calismamiz Ahmet Cedet Pasa Tarihi ve Naimd Tarihi lizerinden yapilmis bir kavram
alam incelemesidir. Mehmet Ipsirli tarafindan yayima hazirlanan ve Tiirk Tarih Kurumu
tarafindan basilan Tdrih-i Na’'imd (2014) adli eserin birinci cildinde yer alan “Faide” ve “Fasl-1
Evvel” béliimleri incelemeye dahil edilmistir. Ayni sekilde yine Mehmet Ipsirli tarafindan yayima
hazirlanan ve Tiirk Tarih Kurumu tarafindan basilan 7drih-i Cevdet’ten (2018) ise “Fashi Evvel”
ve “Fasl-1 Sani” boliimleri, incelenecek metinlerin sinirlarini olusturmaktadir. Secki yontemiyle
ele aldigimiz bu kisimlar ayni konu ¢ercevesinde yazilmig olmasi gerekgesiyle karsilasgtirmaya ve
buradan hareketle bir anlambilimsel ¢ikarima varilmaya g¢alisilmistir. Tespit edilen kavramlarin
hangi eserde gectigi, metin i¢erisinde ACPT: “Ahmet Cevdet Pasa Tarihi” ve NT: “Naima Tarihi”
kisaltmalariyla verilmistir.

Eserlerin se¢ilmesindeki ana etken, birinin Mustafa Naima’ya ait olan resmi ilk vakaniivis
tarihi ve klasik Osmanli Tiirkcesi eseri olmasi, digerinin ise Ahmet Cevdet Pasa’nin sonraki
ylizyila ait ve Tanzimat sonrasi Tiirk¢enin sadelesmeye calistigl ve bunun devlet politikasi olarak
kabul edildigi bir donemin eseri olmasidir.

Hayati Develi (2010) “So6ze Bogulan Tarih: Osmanli Tarih Yaziciliginin Dili”
calismasinda Osmanli nesir dilinin gelismesiyle birlikte Osmanli tarih¢iliginin dilinin de sekil
degistirdigini, yazinsal metin gibi “hiiner gdsterme”’ye evrildigi ve kendi deyimiyle “tarihin s6ze
boguldugunu” ifade eder. Bu fikri temsil eden eserlerden malzemeleri karsilastirma yontemi ile
verir ve Osmanli tarihgiliginin dilinin nasil gelistigini ortaya koyar. Biz de ¢alismamizda bunu iki
tarih metni izerinden kavram alani bakimindan inceledik. Biri 18. ylizyilda digeri ise 19. yiizyilda
kaleme alinan iki tarih metni arasinda kavram alam esasinda ne gibi benzerlik ve degisiklik
oldugunu ortaya koymaya ¢alistik.

Caligmada oncelikle “kavram alan1”, “Osmanli’da tarih yazicilig1”, “Mustafa Naima ve
tarih¢iligi”, “Ahmet Cevdet Pasa ve tarih¢iligi” meseleleri lizerinde durulmus ardindan Tdarih-i
Cevdet’teki s6z varligi incelenerek Tdrih-i Naimad’da tespit edilen soz varligmin karsiliklar
degerlendirilmistir.

Belirlenen metinler iizerinde ortak kavram alanlar1 kategorilere ayrilmistir.
1. Kavram Alani

Kavram kelimesi Giincel Tiirk¢e Sozliik’te 1. Bir nesnenin veya diisiincenin zihindeki
soyut ve genel tasarimi; mefhum, fehva, konsept, nosyon. 2. fel. Nesnelerin veya olaylarin ortak
ozelliklerini kapsayan ve bir ortak ad altinda toplayan genel tasarim; mefhum, konsept, nosyon
(Erigim: 10.09.2025) olarak tanimlanir.

Sozciik alan, dil alani terimleriyle de bilinen kavram alan: kurami Alman dilbilimci Trier
tarafindan ortaya atilmis ve kavramlarin zihinde birbirinden bagimsiz soyut birimler olmadigi,
kendi iclerinde birbirlerini etkiledikleri alanlar olusturdugu seklinde ifade edilmistir (Aksan,
2006, s. 42).
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Korkmaz (1992, s. 8) kavram alanini “anlam alan1” ile agiklar ve “anlam alan1” tanimini
ise sOyle verir: “Zihinde aym1 veya birbirine yakin kavramlar olusturan kelimelerin meydana
getirdikleri ortak alan” ve “ilkii, hedef, gaye, maksat, ideal; kirilmak, incinmek, giicenmek,
darilmak, kiismek, kesmek, koparmak, bigmek, tizmek, yolmak™ 6rneklerini ekler.

Kavram alani kurami, anlambilimsel yaklasimin temel alindigi bir dilbilim terimidir.
Ayni kdkten tliremis olan kelimelerin olusturdugu grup, kelime ailesi olarak tanimlanir. Benzer
anlam, yakin anlam, es anlam gibi ¢esitli anlamsal iliskiler kavram alani kiimesinin temel
belirleyicileri olarak rol oynar (Aksan, 2004, s. 254). Yani temelde sozciiklerin kelime ailesi ile
iligkileri ve o ailenin genisligi esasmma dayanan bir dilbilimsel yaklasim olarak
agiklanabilmektedir (Aksan, 2004, s. 253).

Kavram alam1 en genel manasiyla kavramlarin ortak Ozelliklerinden bir gruplama
yapmaktir. Bu gruplamada esas olan kavramlarin birebir ayn1 anlama gelmesi degildir. Anlam
iligkileriyle olusturulan kavram alanlari bu yoniiyle tematik siniflandirmalarin igerisine dahil
edilebilir.

Kavramlar, dili kullanan kiiltiirii, o kiiltlirlin diinya goriisiinii, etkisinde kaldigi baska
kiiltiirleri gormemize yardimei olur. Bir sozciigiin gercek manada anlasilabilmesi i¢in o sdzcligiin
icinde bulundugu ciimle, ciimlenin diger unsurlari ve sozciigiin bunlarla etkilesimi oldukca
onemlidir. Kavramlarin baglamda hayat bulup her yeni baglamda yeniden sekillendigini Aksan
(2004) one siirmistiir. Korkmaz (1992, s. 8) “anlam™ “Kelimenin s6z i¢indeki diger unsurlarla
baglantili olarak zihinde yarattigi kavramlardan her biri” seklinde agiklar. O da Aksan gibi
kelimelerin bagimsiz anlamlar olmadigim1 duruma, kosula, yere vs. gére anlamin olusacagina
igaret etmistir.

Kavram alani ¢alismalar1 dil egitimlerinde de onemli yere sahiptir. Ozellikle yabancilara
Tiirkce egitimi ¢calismalarinda siklikla bagvurulan kaynaklardir. Ar1 ve Kaymak (2021, s. 297)
yabancilara Tiirk¢e dgretiminde temel alinan ders kitaplarindaki kavramlarin ulamlarinin ortaya
konulmasiyla egitim siirecinin daha etkin bir sekilde yonetilecegini ifade eder (Ari, Kaymak,
2021, s. 297).

2. Osmanli’da Tarih Yazicih@

Osmanli tarih yazicilifina kisaca deginmek gerekirse resmi tarih yaziciliginin bir tiir
olarak ortaya ¢ikisi ¢ok ge¢ donemlere rastlar. Osmanl gergek manasiyla tarih yazmakta geg kalsa
da yazili kaynaklar Osmanl tarih¢iliginin Yahsi Fakih’le bagladigim1 ve bu kaynagin heniiz
elimizde olmadigin1 bildirir (Sahiner, 2017, s. 90). Resm tarih yazicilig1 baslayana kadarki siireci
kronolojik olarak ele alan Ozcan’in (2013) tespitlerinden yola ¢ikarak sunlari diyebiliriz ki:
Birgok tiir muhteva bakimindan tarih yaziciliginin olusumuna zemin hazirlamigtir. Bu bakimdan
Yahsi Fakih’in Menakib-1 Ali Osman adli eserinin ilk Osmanli tarihi olduguna isaret edilir. Bu
tiirlerin i¢inde dncelik menakibname, destan ve gazdname eserlerinindir. Daha sonralar1 Tevarih-
i Al-i Osmanlar ortaya ¢ikmistir. XVI. yiizyila gelindiginde biyografi ve bibliyografya tiirii tarih
metinleri olarak goze carparken Fatih devrinde sehname-niivisligin yar1 resmi saray tarihgiligi
olarak varlig1 dikkat ¢eker. X VIII. ylizyila kadar bu tiirler tarih eserleri olarak karsimiza ¢ikarken
bu ylizyilda resmi tarih yazicilig1 adiyla vakaniivislik miiessesesi kurulur ve Osmanli Devleti’nin
ilk vakaniivisi Mustafa Naima Efendi, son vakaniivisi ise Abdurrahman Seref Efendi (1853-1925)
olarak kayitlarda yer alir. Sunu da belirtmek gerekir ki Kurulus devrinde takvimler 6nemli olaylart
kronolojik vermesi yoniiyle tarih eseri olarak ele alinir ve bu bakimdan bunlar1 yazan 6zellikle
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saray miineccimlerinin ilk vakaniivisler olarak gériilebilecegi Ozcan (2013, s. 272) tarafindan
ifade edilir.

3. Mustafa Naima ve Tarihciligi

Caligmamizin temelindeki isimlerden biri olan Mustafa Naima Efendi (1655-1716)
Osmanli tarihgisidir ve Osmanli’nin ilk resmi vakaniivisi olarak kayitlara ge¢mistir. Asil adi
Mustafa’dir, tarihgi kisiligiyle {inlinii daha ¢ok bildigimiz Naimd adi ona divan katipligi yaptigi
sirada verilmistir (ipsirli, 2006, s. 316).

Mustafa Naima sirastyla tiirbedarlik, divan katipligi ve tesrifatcilik gibi gorevleri yerine
getirdikten sonra 1709 yilinda vakaniivis tayin edilmistir (Ugar Asikcan ve Yildinm, 2024, s.
174). Naima Tarihi 11. Mustafa’nin [hiikkiimdarlig1 1695-1703] saltanatinin son yillarinda baslayip
III. Ahmed’in [hiikiimdarlig1 1703-1730] saltanatinin ilk yillarina kadar uzanan tarihi siiregteki
olaylarin kaleme alindig1 eserdir (Ugar Asikcan, Yildirim, 2024, s. 175). Eserde, dénemin sosyal
ve Kkiiltlirel yasamina nazaran daha ¢ok askeri ve politik tarihine iliskin bilgiler verilmesi
nedeniyle (Ugar Asikcan ve Yildirim, 2024, s. 176) agirligin devlet odakli oldugu goriiliir.

Asil adi Ravzatii’I-Hiiseyn fi Huldsati Ahbdri’l-Hdfikayn olan bu eser onun Osmanli tarih
yazicilari arasinda 6n plana ¢ikmasini saglamistir. Bu eserin 6n plana ¢ikmasindaki bazi sebepler
sOyle verilir:

[Naima] Tarihinin 6n plana ¢ikmasimin degisik sebepleri vardir. Bunlar arasinda
eserini yazarken yararlandigi eserleri ve kaynaklar1 yogun bir sekilde kullanmis ve
isimlerini de zikretmistir. Eserinde yasadigi donemde rastlanmayan harika bir tarihi
tasvir ve olaylarin kurgusu vardir. Diger 6zellik ise; olaylarin arkasindaki gizli
sebepleri neden-sonug iliskisi iginde vermesidir. (Sahiner, 2017, s. 92)

Eserin bilimsel olarak ele alinmas1 Mehmet Ipsirli tarafindan yapilmistir. ipsirli, Naima
Tarihi ile ilgili su ifadeleri kullanir:

Naima’nin tarih felsefesine ve bu ilmin liizum ve faydasina ait kanaat ve hiikiimleri
kendisine ait orijinal fikirler degildir. Tarih ilminin liizumu tizerinde duran Naima
tarih yazanlarda yedi sartin bulunmasi gerektigini, bunlarin dogru sozlii olmak,
sdyialara kulak asmamak, bir konunun aslina vakif degil ise onu bilenlerden tahkik
etmek, dedikodulara ehemmiyet vermemek, yalniz vak’a anlatmakla kalmayip tarihi
kissadan hisse ¢ikaracak sekilde kaleme almak, insanlarin degerini ortaya koyarken
hissiyata kapilmamak, kolay anlasilir bir dil kullanmak, metni giizel fikralar, manzum
ve mensur parcalar ilavesiyle siislemek, ilm-i niicim hakkinda bilgi edinmek
oldugunu belirtir. (Ipsirli, 2006, s. 317)

4. Ahmet Cevdet Pasa ve Tarihciligi

Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895) 19. ylizyilin 6nde gelen isimlerinden biridir. Déneminin
bilim ve kiiltiir adam olmasinin yaninda 6zellikle devlet adami yonii agirdir. 11k resmi gérevi 23
yasinda Premedi kazasi kadiligi olan Ahmet Cevdet Pasa ardindan miiderrislige atanmistir. Cesitli
ilimler tahsil edip devletin ¢esitli kademelerinde gorev almistir (Ozkan, 2024, s. 189).

Cesitli nazirhk gorevlerinde bulunan Ahmet Cevdet Pasa egitime olduk¢a Onem
vermistir. Bunu Maarif Nazirhigi yaptigir donemdeki faaliyetlerinden anlamak miimkiindiir. Bu
faaliyetler arasinda Istanbul’da idadileri agtirmasi, sibyan mekteplerini ve riistiyelerin 1slahia
baslamis olmasi gosterilebilir. Ayrica onun egitim programlarini gelistirmek amaciyla komisyon
kurdurmus olmasi ve ders kitaplar1 yazimini programlamasi (Ozkan, 2024, s. 191) da egitim
konusunu kendi i¢inde ne denli nemsediginin bir baska gdstergeleridir.
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Ahmet Cevdet Pasa Tiirkceye ozellikle onem vermis ve bu dogrultuda da ¢aligmalarin
siirdirmistiir. Tirk dilinin 6gretimine erken donemde dikkat ¢eken Ahmet Cevdet Pasa,
Tiirk¢enin dil bilgisine dair kitaplar kaleme almistir ve bu kitaplar uzun yillar boyunca okullarda
ders kitab1 olarak okutulmustur.

Tanzimat Dénemi’nde olusturulan Enciimen-i Danis’te basilan ilk eser, Ahmet Cevdet
Pasa ve Mehmet Fuat Pasa’nin 1851 yilinda kaleme aldig1 Tiirk dilinin dil bilgisi kitab1 olarak
bilinen Kava’id-i Osmdniyye’sidir. Ayrica bu eser okullarda ders kitabi olarak 50 yil kadar
okutulmustur (Ozkan, 2024, s. 198-200).

Edebiyat ve diisiincede Tiirkgiiliik akimmin cereyan ettigi I1I. Mesrutiyet Donemi’nde
yazdig1 Lisdn-1 Osmani Sarf ve Nahv Tiirkge dil bilgisi tizerinedir (Demir, 2024, s. 17).

Pasa’nin dille ilgisi sadece dil bilgisi kitab1 yazmakla smirli degildir; dilimizin
okullarda 6grenilmesi, egitim ve bilim alaninda Tirkcenin etkisinin artirilmast,
Batililagsmayla gelen yeni terim ve kavramlara karsilik bulunmasi, konusma diliyle
yazi dili arasindaki farkin giderilmesi ve Tiirk¢enin sadelesmesi, Arap alfabesinde
birtakim yenilikler yapilmas: gibi pek ¢ok konuya da egilmistir. (Ozkan, 2024, s.
193)

Yildirimer (2015, s. 135-136) Ahmet Cevdet Paga’nin hukuk diline etkisini ve Tiirkce

yaklagimini, ilk medeni hukuk metni olan Mecelle’deki tutumu {izerinden Prof. Ebul’ula’nin
tespitini aynen aktararak gosterir:

Cevdet Paga mecellesi ile onun istiraki olmaksizin yazilacak mecellenin nasil bir sekil
alacagini gosteren pek canli bir delil olmasi igin Kitabii’l- Vedia’y1 aragtirdim. Bu
eser Mecelle’nin tamamen yabancisidir. Kullanilan yazi lisani, rekiktir. Tiirkgesi
sivemize uygun degildir. Hele baz1 maddeler esasen Tiirk¢e bilmeyen bir kalemden
cikmistir. Maddelerde sik sik garip tabirlere tesadiif edilir. Sevk olunan maddelerin
her birinin digerinden ayr1 ve bagimsiz olmasi gerekirken fetva fikralar
yaziliyormusgasina (kezalik), (bu surette) diye baslayan maddeler vardir, fikhin tek
maddesi miiteaddit maddeler halinde kaleme alinmistir, Tiirk¢e lisan kaidelerine
aykirt ve ilk tahsilde bulunanlara kars1 bile miisamaha ve miisaade edilemeyecek
derecede yanliglarla, garabetlerle dolu fikralara rastlanmaktadir. (Ebul’ula Mardin,
2009; Akt. Yildirimer, 2015, s. 135-136)

Duruma Osmanli Devleti’nin ilk ve tek anayasasi olarak bilinen 1876 tarihli Kandin-1
Esasi acisindan baktigimizda da Ahmet Cevdet Pasa bu ilk anayasanin komisyon iiyeleri
arasindadir (Aydin, TDV Islam Ansiklopedisi). Onun Mecelle’nin hazirlanmasinda Tiirkge igin
gosterdigi bu 6zenin benzer etkileri komisyonu oldugu ilk anayasada da dil-lislup olarak
muhakkak olacaktir.

Ahmet Cevdet Pasa’y1 yurt i¢i ve yurt dis1 line kavusturan eseri Tarih-i Cevdet ise, 12 cilt
olup Enciimen-i Danis’in istegi lizerine kaleme alinmustir. 7drih-i Cevdet’te ele alman konular
1774-1826 tarihleri arasinda gerceklesen olaylan kapsar (Fettahoglu, 2021, s. 24).
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5. Inceleme
5.1. Elde Etmek

Elde etmek anlam her iki Tdrih'’te de ¢ogunlukla Ar. husil kelimesi ve onunla aym
kelime ailesine ait kavramlar (yani ayn1 kkten tiireyen kelimeler) ile ifade edilmistir.

Tespit edilen sozciiklere yapisal olarak baktigimizda meyddn-1 feragat bul- (ACPT:
17/25), hdsu et- (ACPT: 18/2), hdsil ol- (ACPT: 18/3; 18/13), husiile gelmege basla- (ACPT:
18/3), husil bul- (ACPT: 18/10), kesb edebil- (ACPT: 18/11), dest-res bul- (NT: 24/5), nd’il ol-
(NT: 30/11), hustile gel- (NT: 30/33) ifadeleri birlesik fiillerden olusurken tahsil (ACPT: 17/17;
17/25; 18/4), mahasal (NT: 5/3), husal (NT: 29/22), tahsil (NT: 28/1) kelimeleri ise metinlerde
yalin bir sekilde karsimiza g¢ikar. Birlesik fiil bicimdeki kavramlar, isim unsuru Arapg¢a olan bir
kelimeye Tiirk¢e yardimci fiil getirilmesi yoluyla olusturulmustur. Sozciiklerin anlamsal olarak
daha ¢ok soyut kazanimlar1 (bilgi firsat vs.) ifade ettigi metin baglamindan ¢ikarabilecegimiz bir
sonugtur.

Modern Tiirk¢ede bu kavramlardan tahsil (ACPT: 17/17; 17/25; 18/4: NT: 28/1), na’il
ol- (NT: 30/11), husiil (NT: 5/4; 29/22), husiile gel- (ACPT: 18/3; NT: 30/33), hdsil et- (ACPT:
18/2) ve dzellikle hdsil ol- (ACPT: 18/3; 18/13) sozciiklerinin kullanim1 yakin tarihe kadar devam
eder. Diger kavramlar ise bunlar kadar uzun kalmamis daha erken terk edilmistir (Olker, 2011;

Aksan vd., 2017).
Tablo 1: “Elde Etmek” Kavram Alaniyla [lgili Tespit Edilen Sozciikler
Térih-i Cevdet Térih-i Naima
tahsil (17/17; 17/25; 18/4) mahasal (5/3)
meydan-1 feragat bul- (17/25) hustl (5/4; 29/22)
hasil et- (18/2) dest-res bul- (24/5)
hasil ol- (18/3; 18/13) tahsil (28/1)
hustle gelmege basla- (18/3) nad’il ol- (30/11)
husil bul- (18/10) hustle gel- (30/33)

kesb edebil- (18/11)

5.2. Arzu/ Istek / Amag

Arzu / istek / amag¢ kavram alani i¢in tespit edilen s6z varligina baktigimizda Ahmet
Cevdet Paga’nin iste- ve sevdasina diis- ifadelerini kullanmasi dikkat ¢ekicidir. Bu kelimelerden

biri Tiirkge digeri ise Tiirkgelesmis deyimlesmis birlesik fiildir. Naima Efendi’de ise bu kavram
alani igerisinde Tiirkge bir kelimeye rastlanmaz.
Tablo 2: “Arzu / Istek / Amac” Kavram Alaniyla {lgili Tespit Edilen Sézciikler

Térih-i Cevdet Térih-i Naima
daiye (17/18) da’iye-i nefs (25/19)
maksad (17/9; 17/19) heva (25/19)
agraz-1 sahsiyye (18/9) heves (25/19)
iste- (18/19; 23/33) merglb (27/33)
sevdasina diig- (23/31) mistehiyat (27/34; 29/33)
vatar (27/34)
agraz-1 nefsaniyye (29/5)
emani (29/9)
tam ve tll-i emel (29/14)
matlb (29/21)
miistelizat- nefsaniye (29/34)
ragib (30/20)
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5.3. Meydana Gelmek / Ortaya Cikmak / Ger¢eklesmek

Daha ¢ok isim unsuru Arapca, fiil unsuru ise Tiirkce olan (et-, ol-, bul-, gel-) birlesik
fiillerle ifade edilen bu kavram alani, yapisindaki eylem parcalariyla incelenen tarih metinlerine

dinamik bir yap1 vermistir. Kelime se¢imine baktigimizda bu anlam alani i¢inde de yer yer ayni
sozciiklerin sddir ol- (ACPT: 21/12; NT: 22/28); zuhiir et- (ACPT: 21/23; 21/25; zuhiir NT: 24/3;
24/24; 25/1; 25/20; 27/14; 29/28) kullanildig1, anlamin bazen aym kokten gelen unsurlarla sddis
ol- (ACPT: 21/11); ihdds et- (NT: 23/2; 29/32) vb. ifade edildigi ve bazen de tabii olarak farkli
sozciiklerin de ayn1 anlami ifade etmek igin kullanildigr goriiliir.

Tablo 3: “Meydana Gelmek / Ortaya Cikmak / Gergeklesmek” Kavram Alaniyla ilgili Tespit Edilen

Sozciikler
vaki’ olagel- (17/23) lithtik-1 zarar (5/4)
miitehakkik ol- (18/26) zuhtir et- (5/24; 9/15; 22/23; 22/25; 23/33-34; 27/30;
vuk®’ bul- (19/14; 23/19) 29/6; 30/6)
ariz ol- (19/8) miitebeyyin ol- (5/25)
hadis ol- (21/11) asikar ol- (9/26)
sadir ol- (21/12) sadir ol- (22/28)
zuhdr et- (21/23; 21/25) ihdas et- (23/2; 29/32)
hésil ol- (22/2) kiyam (24/3)
zuhdr (22/3; 24/10) zuhlr (24/3; 24/24; 25/1; 25/20; 27/14; 29/28)
hurtic et- (23/13) zahir (28/11)
zuhira gel- (24/7) hiidas et- (29/15)

miinba’is ol- (30/35)

5.4. Koruma / Kollama / Muhafaza Etme

Bu kavram alaninda yer alan terimlere bakildiginda, tespit edilen unsurlarin; belirli bir
diizenin ve sistemin korunmasi, devamliligimin saglanmasi ve fiziksel anlamda sagligin
korunmasi1 gibi anlamlar tasidigi goriilmektedir. Genel olarak soyut anlamiyla devamliligi

saglama anlam1 dikkat ¢eker. Bu kavram alanina ait s6z varliginin tamami Arapca olup Fars¢a
tamlamalar (sdye-i hifz u hirdset (ACPT: 17/15) goriiliir ve sadece himdyet et- (NT: 22/20)
birlesik filli Tiirk¢e yardimci eylemi alarak olusturulmustur. Bu kavramlardan Aimdye (NT: 5/11)
ve hifz (NT: 11/5; 11/9; 25/9; 26/16) dilimizde varligini az da olsa siirdiiriirken diger kelimelerin
biiyiik oranda modern Tiirk¢ede kullanim dis1 kaldigin1 gérmekteyiz (Olker, 2011; Aksan vd.,
2017).

saye-i hifz u hiraset (17/15) himaye (5/11)
hifz-1 nizamat-1 diiveliyye (18/25) hifz (11/5; 11/9; 25/9; 26/16)
hifz-1 sihhat (21/18) himayet et- (22/20)

hiraset i himayet (24/31)

siyanet (26/16)

tevfir (30/4)

saye- i devlet (30/10-11)

ihtifaz (30/21)
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5.5. Uygunluk / Uygunsuzluk

Uygunluk / uygunsuzluk kavram alanina alinabilecek sozciiklerin yapisina bakildiginda
miindsib (NT: 5/20; 23/21), revda (NT: 8/19), mutdbik (NT: 10/27), muvdfik (NT: 10/28; 21/5),
kavramlarimin birlesik veya tiiremis olmayip yalin yapida kullanildigi goriiliir. miindsib ol- (NT:
11/13; ACPT: 19/10), sezd-var goriil- (NT: 9/10), reva gor- (NT: 10/13), muvdfik ol- (NT: 23/36),
muvdfik gor- (ACPT: 23/26) gibi ifadeler ise, bu kavram alanini yansitan birlesik fiil formundaki
terimler arasinda yer almaktadir.

Arapca ve Farsca yogunluguyla birlesik fiil kullanim oran1 dogru orantilidir (Olker, 2018,
s. 59). Ele alinan metinlerde de birlesik fiillerin Arap¢a ve Fars¢a sozciiklerin iizerine Tiirkce
yardimei fiillerin (ol-, gériil-, goér-) eklenmesiyle olusturuldugu tespit edilmistir. Ber-vefk (NT:
24/10), fehvasinca (NT: 25/1), fehvdst iizre (29/31), miifad (NT: 25/3), bu takdirce (NT: 25/4)
kavramlar1 yine uygunluk ifade eder fakat digerlerinden farkli olarak metinlerde bir s6ziin verilip
dogrudan o s6ze nispetle uygunluga dikkat ¢ekilir.
Tablo 5: “Uygunluk / Uygunsuzluk” Kavram Alamiyla [lgili Tespit Edilen Sozciikler

Tarih-i Cevdet Tarih-i Naima
muvafik gor- (23/26) miinasib (5/20; 23/21)
miinasib ol- (19/10) reva (8/19)

seza-var goriil- (9/10)
reva gor- (10/13)
mutabik (10/27)

muvafik (10/28; 21/5)

miinasib ol- (11/13)
miinasib (23/21)
muvafik ol- (23/36)
ber-vefk (24/10)
fehvasinca (25/1)
fehvasi tizre (29/31)
miifad (25/3)
bu takdirce (25/4)

5.6. Kisiler

Bu kavram alan1 genel manada birey ve toplum ekseninde sekillenir. Biz bu kavram
alanim sosyal yapiy1, toplumsal hiyerarsiyi yansitacak sekilde iki alt baslik altinda incelemenin
daha uygun olacagim diisiinerek “siradan kisiler” ve “yiiksek ziimre kisiler” i¢in kullanilan
sozciikleri ayr tablolar halinde verdik.

5.6.1. Siradan Kisiler

Insanoglu kavram alani igin insan (ACPT: 17/4; 18/22; 21/8), nev’-i beser (ACPT:
18/23), beni Adem (NT: 7/24), nds (NT: 4/6) ve herkes (ACPT: 21/18; 23/25) gibi kavramlar
kullanilirken kisi ya da kisiler, sahis (ACPT: 21/4; 21/17), eshas (ACPT: 18/17), zdt (ACPT:
19/5), kimesne (NT: 8/4; 21/10; 23/20; 27/2; 28/23) kavramlariyla ifade edilmistir. Toplumsal
tabakalagmanin getirdigi kavramlar ise efrdd-1 nas (ACPT: 17/1), bayag: ahali (ACPT: 22/30),
edani (ACPT: 23/26), timmi (NT: 22/1), avam (NT: 22/2) gibi 6rneklerle karsimiza ¢ikar. Halk
agzinda yaygin olan kimesne, kimisi, herkes gibi birkac kelime diginda kullanilanlar biiytik 6l¢iide
Arapgadir. Tamlamal yapilar (efidd-1 nds, beni Adem, nev -i beser, bayagi ahdli vb.) toplumsal
bir gruba yahut bir ¢okluga isaret eder. Metinde Ozellikle kisilerin ifadesi ¢okluk anlatan
kavramlarla olmustur. Bunun sebebi elbette incelenen metinlerin toplumbilime ait birer kaynak
eser olmasindandir.
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Tablo 6: “Siradan Kisiler” Kavram Alaniyla i1

gili Tespit Edilen Sozciikler

Tarih-i Cevdet

efrad-1 nas (17/1)
insan (17/4; 18/22; 21/8)

Téarih-i Naima
nds (4/6)
beni Adem (7/24)

eshas (18/17) kimesne (8/4; 21/10; 23/20; 27/2; 28/23)

nev’-i beser (18/23) immi (22/1)
zat (19/5) avam (22/2)
sahis (21/4;21/17) sahis (24/9; 24/23; 25/7; 25/9)

herkes (21/18; 23/25) ashab (25/12; 28/26; 28/36; 29/4; 29/29)
bayagi ahali (22/30)
kimisi (23/21; 23/22)

edani (23/26)

5.6.2. Yiiksek Ziimre Kisiler

Bu kavram alaninda devlet adamlar, soylular ve zenginler gibi farkli gruplar goriiliir.
Genel bir kavram alani alarak aldigimiz Yiiksek Ziimre Kisiler basligina {ist sinifi, seckinleri,
yoneticileri ve itibarli kisileri temsil eden sozciikleri aldik. Sosyal hiyerarsi icerisinde {ist tabaka
olarak adlandirilabilecek kisileri anlatan kavramlar, siradan kisileri ifade eden kavramlarin aksine
basina 6vgii ifade eden sifatlar alir.

Incelenen metinlerde bu kavram alamina dahil edilen kelimelerin tamami Arapga-
Farsgadir. Naima’nin bu grup i¢in kelime se¢imlerine bakildiginda tamlamal: ifadelerin goklugu
goriiliir. Ornekleri su sekildedir: ricdl-i asr (NT: 5/1; 8/2), ricdl-i ekdabir (NT: 5/12), a ydn-1 devlet
(NT: 21/27), rical-i vakt (NT: 26/8), vuctih-1 a’ydn (NT: 28/5), ashab-1 mendsib (NT: 28/36),
ashab-1 cah i celal (NT: 29/4-5). Tarih-i Cevdet'te ise tamlamal1 bir yapiya rastlanmamaistir.
Ahmet Cevdet Pasa’nin bu baglik altindaki kelime se¢imleri havdss (ACPT: 17/1; 18/16), havds
(ACPT: 17/3), zddegdan (ACPT: 22/30; 23/1), kibar (ACPT: 23/27) seklinde tespit edilmistir.
Bugiin segkinler, ileri gelenler gibi sozciiklerle karsiladigimiz ricdl, zddegdan, a’ydn gibi
kelimelerin kullamminin 1950’lere kadar devam ettigi goriiliir (Olker, 2011).

Tablo 6.1: “Yiiksek Ziimre Kisiler” Kavram Alanlzla Hgili TesEit Edilen Sozciikler

havass (17/1; 18/16)
havas (17/3)
zadegan (22/30; 23/1)
kibar (23/27)

rical-i asr (5/1; 8/2)

rical-i ekabir (5/12)

havass (5/18; 27/24)
server (8/23)

a’yan-1 devlet (21/27)
agniya (23/3; 30/16)
rical-i vakt (26/8)
havasi (28/4)
vucilih-1 a’yéan (28/5)
giizin (28/20)
ashab-1 menasib (28/36)
rliteb 1t derecat erbabi (29/1)
ashab-1 cah i celal (29/4-5)
atabegan (30/19)

5.7. Gereklilik ifade Eden

Gereklilik kavram alam altinda genel bir kategoriye toplayabilecegimiz bu kavramlar
gerekliligin derecesine gore zorunluluk, 6nem ve oncelik, ihtiyag¢ olarak ayri ayri kategoriye de
boliinebilir. Tarihgilerin kelime se¢imine baktigimizda Naimd Tarihi ndeki birlesik fiil kullanimi
dikkat geker. Ozellikle iktiza (NT: 26/7), iktiza et- (NT: 9/5; 30/11; 30/14), iktizd eyle- (NT: 9/22)
gibi ayn1 sozciigiin ¢esitli yardimei eylemlerle bir araya geldigi goriiliir.
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Tablo 7: “Gereklilik Ifade Eden” Kavram Alaniyla [lgili Tespit Edilen Sozciikler

Tarih-i Cevdet Tarih-i Naima

liizum (17/ Baslik) serd’it-i lazime (4/1-2)
hafaya ve serair-i mukteziyye (17/2) kava’id-i miihimme (4/1-2)
mecbtl (17/3) muhtar-1 vakt ol- (5/4)
levazim-1 kemalat-1 insaniyye (17/24) lazim @i mithim (5/28)
ihtiyacat (18/8) iktiza et- (9/5; 30/11; 30/14)
der-kar (18/24) lazim gel- (9/19; 22/12; 29/17-18)
derece-i viictib (18/27) iktiza eyle- (9/22)
lazim gel- (21/16; 21/21) gelse gerek (21/22)
vacib (22/10)
lizGm (23/7)
muktaziyat (24/1)
melzimat (24/1)
miistelzim (24/30)
lazim ol- (25/4-5; 27/7)
iktiza (26/7)
levazim (27/18)
hécet ol- (28/23)
vacibat (30/3)
5.8.Erismek / Ulasmak

Erismek / ulagmak / elde etmek kavram alani fiziksel bir anlami (var-, varid ol- vb.)
verebilecegi gibi manevi / soyut anlamiyla (nail ol-, biilig vb.) da metinlerde siklikla kullanilir.
Yap1 olarak baktigimizda tespit edilen kavramlar genellikle isim unsuru Arapga, fiil unsuru
Tiirkce olacak sekilde birlesik fiil yapisindadir. Bu birlesik fiiller vusil bul- (ACPT: 17/9), ndil
ol- (ACPT: 23/1; 23/1), hasil et- (NT: 4/5), varid ol- (NT: 22/14; 22/17; 23/27; 25/15), var- (NT:
24/15), vusal bul- (NT: 25/18), vdsil ol- (NT: 27/16; 28/34), hdsil ol- (NT: 28/13) seklindedir. Bu
kavram alanin anlatan fiiller eris- (NT: 23/3), var- (NT: 24/15) iken incelenen metinlerde kavram
alanina dahil olan isimler ise biilug (NT: 25/11; 27/30; 29/20), muvassil (NT: 27/14), balig (NT:
28/35), vusiil (NT: 29/22) olarak goriiliir.

Tablo 8: “Erismek / Ulasmak” Kavram Alaniyla Tlgili Tespit Edilen Sozciikler

Tarih-i Cevdet Tarih-i Naima
vusil bul- (17/9) hasil et- (4/5)
nail ol- (23/1; 23/1) varid ol- (22/14; 22/17)

erig- (23/3)
varid ol- (23/27; 25/15)
var- (24/15)
bilag (25/11; 27/30; 29/20)
vustl bul- (25/18)
muvassil (27/14)
vasil ol- (27/16; 28/34)
hésil ol- (28/13)
balig (28/35)
vusil (29/22)

5.9. Olmek / Oliim

Oliim kavram alanmin dikkat ¢ekici tamlamalarindan biri Tdrih-i Cevdet’te gegen cisr-i
fenadan giizar et- (ACPT: 19/16) yani “fanilik kopriisiinden geg¢mek” olarak Tiirkgeye
aktarilabilecek olan ifadedir. Klasik Osmanli tislubunu yansitan bu ifadede 6liimiin ¢arpic etkisi
hafifletilmis, istiare sanati kullanimiyla etkileyici ve sanatsal, giiglii bir anlatim saglanmustir. Yine
ayni sekilde mecazi kullanimlar Naima Efendi’de oldukga sik goriiliir: irtihal et- (NT: 8/10),
nihdyet olma- (NT: 10/6), hayattan meslib ol- (NT: 11/9), zaman-1 vukiifda git- (NT: 21/15),
nihdyetine var- (NT: 25/4), nihdyete var- (NT: 25/8), muzmahil ii hebd olagel- (NT: 27/29).
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Oliimii anlatan kavramlara yapisal olarak bakildiginda genellikle Arapga isim + Tiirkge yardimci

eylemle kurulmus yapilar1 gérmekteyiz.
Tablo 9: “Olmek / Oliim” Kavram Alaniyla {lgili Tespit Edilen Sozciikler

Térih-i Cevdet Térih-i Naima
sehadet (19/5) irtihal et- (8/10)
cisr-i fenadan giizar et- (19/16) nihayet olma- (10/6)

hayattan meslib ol- (11/9)
zaman-1 vukiafda git- (21/15)
inkiza (24/25; 25/1)
nihayetine var- (25/4)
nihayete var- (25/8)
ol- (25/5)
Labiidd zeval i ihtilale mii’eddi olagel- (25/24)
zeval (27/22)
muzmabhil {i heba olagel- (27/29)

itlaf (29/23)

5.10. Benzemek

Benzemek kategorisi altina aldigimiz kavramlara edat gorevindeki sézciikler de dahil
edilmistir. Buna Tdrih-i Cevdet’te gibi (21/9), misiillii (21/5; 21/19) ile Tdarih-i Naimd’da gegen
misillii (22/23; 29/33) kelimeleri 6rnek teskil eder.

Tablo 10: “Benzemek” Kavram Alaniyla ilgili Tespit Edilen Sozciikler

Tarih-i Cevdet Téarih-i Naima
stiret (19/3) miimasil (21/4; 21/31)
misillii (21/5; 21/19) mu’adil (21/5; 23/7)
gibi (21/9) nazir ol- (21/27)
mesabesinde ol- (21/19) miisabih (22/6; 23/7)
misillii (22/23; 29/33)

miisabih ol- (23/23; 24/19)
nazir diis- (23/26)
tesbih olun- (24/21)
misal (27/2)
emsal (29/6)

5.11. Bilgi/ ilim Sahibi Kisiler

Bu kavram alanina ait kelimelerin siklig1 bize Osmanli’da bilginin kiymeti hakkinda bilgi

verebilir. Burada yalmzca bilim / ilim sahibi kisiler anlamina gelecek kavramlar degil aym
zamanda ddnd-i kdar ol- (NT: 5/5), vakif (NT: 4/4; 5/21; 8/13; 21/2) gibi bir iste yetkin olmay1
ifade eden kavramlar da ele alinmuistir.

Tablo 11: “Bilgi / Ilim Sahibi Ki§i1er” Kavram Alanlzla Hgili TesEit Edilen S6zciikler

Tarih-i Cevdet Tarih-i Naima
maharet i vukifashabi (18/11) ehl-i irfan (4/1)
arif ol- (18/14) vakif (4/4; 5/21; 8/13; 21/2)
ulema (18/26) erbab (4/8)
ukala (22/6; 23/27) dana-i kar ol- (5/5)

arif (5/9; 8/13; 21/3)
erbab-1 hiiner (5/30)
ulema (8/4; 21/30)
zlimre-i ulema (21/31)
ulema-i seri’at Ui hakikat (21/35)
tabib-i hazik (25/10; 25/12)
uzama (28/33)
kardanan-1 devlet (29/8)
akil 1 rigen-zamir (30/26)
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5.12. Asiriya Gitmek / Sitmir1 Asmak

Ahmet Cevdet Pasa’da bu kavram alan1 kaynasmis birlesik fiil yapisinda olan hadd-i
ma rifun ote tarafina git- (ACPT: 23/24) ile anlatilirken Naima’da ise yine ayni yapida hadden
efziin ol- (NT: 23/11-12); arz-1 mizdcdan ¢ik- (NT: 23/12) birlesik fiilleri gdze ¢arpar. Bu yapilar
metinlerde anlatimi diiz bir akistan kurtarip séylenmek istenen ifadeyi daha giiglii kilmistir.

Tablo 12: “Asiriya Gitmek / Smir1 Asmak” Kavram Alaniyla {lgili Tespit Edilen Sozciikler

Térih-i Cevdet Térih-i Naima
azit- (23/23) hadden efzln ol- (23/11-12)
hadd-i ma’riifun 6te tarafina git- (23/24) arz-1 mizacdan ¢ik- (23/12)

firka-i miitecavize (24/2)

5.13. Diizey / Derece / Makam

Tabloda diizey / derece / makam bildiren kavramlara bakildiginda her iki tarih¢ide de bu

anlamin hemen hemen aymi kavramlarla ifade edildigi gortiliir. Naimd Tarihi’nde riiteb ii derecdt
(NT: 29/1) olarak goriilen kullanim klasik Osmanli tislubunu yansitacak bir kullanimdir.
Tablo 13: “Diizey / Derece / Makam” Kavram Alaniyla ilgili Tespit Edilen Sozciikler

Tarih-i Cevdet Téarih-i Naima
derecat-1 miitefavite (17/7) mertebe (5/11; 7/21; 9/19; 21/7; 21/11; 21/12; 23/11;
edna derecesi (17/7) 23/22; 27/4; 28/35)
a’la derece (17/14) makam (21/28; 22/1; 22/5; 22/13; 22/16; 22/31; 23/24;
devlet ve saltanat mertebesi (17/14) 24/19; 25/12)
meratib (21/18) mesabe (21/36; 22/16)
mertebe (21/20) meratib (23/35)
strette (21/21) riitbe (24/27)
rliteb (23/1) menasib (28/5; 28/36)
riitbe (23/14) riiteb i derecat (29/1)
derece (24/9)

5.14. Anilan/ Zikredilen

Anlatilan ifadeleri tekrar uzun uzadiya sdylememek icin 6zellikle Osmanli Tiirkgesinde
¢ok siklikla kullanilan kavram alanidir. Bunlarin iginden zikr olun- (ACPT: 24/2) ve mezkiir
(ACPT: 19/8; NT: 23/27)” kavramlar1 buglin de siklikla kullanilmaya devam ederken diger
sekiller zaman icerisinde bu kavramlara nispeten kullanimdan diismistiir. Zikr olun- (ACPT:
24/2) kavrami Arapga isim + Tirkce yardimci eylem yapisiyla olusurken diger kavramlar basit
isim yapisinda karsimiza ¢ikar.

Tablo 14: “Anilan / Zikredilen” Kavram Alamxla Hgili TesEit Edilen So6zciikler

Tarih-i Cevdet Tarih-i Naima

mezkdr (19/8) mezbur (8/11)
mima-ileyh (19/10; 19/18) mezbir (11/12)
merkdm (19/12) mezkura (23/27)

miisariin-ileyh (19/15)
zikr olun- (24/2)

5.15. Artmak / Cogalmak

Metinlerde birlesik fiillerin yiiklem olma durumu genellikle et-, ol-, kil- yardimci
fiilleriyle yapilirken artmak/cogalmak kavram alanina baktigimizda Tdrih-i Cevdet 'te ziyddeles-
(ACPT: 21/10) kelimesinin yiiklem olma durumu kaynak dile Tiirk¢e bicimbirim ekleme yoluyla
olugmustur. Tablodan hareketle bu kavram alan1 igin kelime se¢imi her iki tarih¢ide de hemen
hemen aynidir. Kavram alanini anlatan kelimelerin sikligma baktigimizda Arap¢a kavramlar
(ziyade ol-, tezayiid, istiddad) kadar Tiirk¢e kavramlarin (art-, artira gel-, ¢cogal-) sik kullanimi
dikkat ceker.
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Tablo 15: “Artmak / Cogalmak” Kavram Alaniyla {lgili Tespit Edilen Sozciikler

Térih-i Cevdet Tarih-i Naima
¢ogal- (18/8) ziyade ol- (23/17; 29/13)
tezayiid i terakki bul- (18/9) ¢ogal- (23/19)
art- (21/9) tezayld (24/22; 24/28)
artira gel- (21/9) art- (24/25; 24/28; 24/9)
ziyadeles- (21/10) istidad (30/15; 30/25)

ziyade ol- (21/25)

6. Tartisma

“Osmanli Tiirk¢esinde yarginin bir tiirlii tamamlanmayip, eylemsiler ve ardi sira getirilen
bagint1 ogeleri ile bitmek bilmeyen bir climlenin meydana getirilisi s6z konusudur. Bu durum
resmi iislupta da fazlastyla belirgindir” (Olker ve Aktas, 2013, s. 226). Yani uzun ciimleler klasik
Osmanli Tiirkgesi nesrinin en belirgin Ozelliklerindendir. Resmi {islubun en &nemli
temsilcilerinden biri de zaten birer biirokrat olan tarih yazicilarinin / vakaniivislerin hazirladig
eserlerdir. Calismamiza baktigimizda da climlelerin fiilimsiler, bagla¢ ve edatlarla satirlarca
uzatilmasi her iki tarihgide de goriiliir. Ancak Ahmet Cevdet Pasa’da bu uzun ciimleler yavas
yavag azalmaya baglamistir.

Tarihgilerin kelime se¢imine baktigimizda ise kavramlari hemen hemen ayni kelimeler
ile anlattiklar1 tespit edilmistir. Bu durum resmi dilin geregi midir, farih yazim: metin tiiriiniin
klasik belirli kalip ifadeleri ile agiklanabilir mi? Ayrica dil sadece ifade bigimini biinyesinde
bulundurmaz. Diislince sistematigini géz ardi edemeyiz ve bu durumun cevabi diislince
sistematiginde aranabilir mi? Bunlar baska bir ¢alismanin derinlemesine incelenecek bir konusu
olabilir.

Ancak biz calismamizdaki sekliyle biirokrasi dilinin (resmi tislup / dil) belli kalip ifadeleri
tasidig1 ve degisime karsi direncli oldugunu ileri siirebiliriz. Dildeki degismelere karsi resmi
iislubun direnci yiiksektir, bu sebeple giindelik dildeki degismeler resmi metinlere gecikmeli
olarak yansir (Sagol Yiiksekkaya, 1999; Ozyurt, 2013). Dénem olarak baktigimizda Ahmet
Cevdet Pasa’da yeniliklerin izini elbette Tiirk¢e kelimelere yonelimle gorebiliriz ancak Ahmet
Cevdet Pasa’nin tarihinde daha sade bir dille karsilasma beklentisi i¢erisinde olmamiza ragmen
tercih edilen kelimelere baktigimizda kelime se¢imi olarak Naima’dan ¢ok da uzaklagsmaz.
Burada yine ayni sonuca variriz; birebir ayni kullanilan kelimeler resmi iislubun kati ve istikrarli
yapistyla agiklanabilir. Terimlerin veya kalip ifadelerin benzer oldugunu incelemeye dahil
etmedigimiz boliimlerde dahi gorebilmekteyiz. Kavram alanlarina baktigimizda ayni kavram
alaninin, aradan bir buguk asirlik siire gegmis olmasina karsin, hemen hemen ayni terimlerden
olugmasi tesadiif olarak nitelendirilemeyecektir. Nitekim Naima, Amcazade Hiiseyin Pasa’nin
emriyle yazdig1 eserinin ilk kismim 1114’te (1702) kendisine sunmustur (Ipsirli, TDV Islam
Ansiklopedisi). Ahmet Cevdet Pasa eserini 1270’te (1853) kaleme almaya baglamistir (Arikan,
TDV islam Ansiklopedisi).

Tarihgilerin fiil kullanimlarina baktigimizda Ahmet Cevdet Pasa’nin eserinden aldigimiz
yaklasik dokuz sayfalik metinde 211 fiil tespit edilmistir. Bu fiillerin %85,78 oraninda etken
yapida (kal-, art-, yasa-, sev-, de-, davran-, azit-, giriftar ol- vb.) iken, %14.22’si edilgen
yapidadir. Naima tarihinde sectigimiz yaklasik yirmi bir sayfalik bir inceleme kisminda ise 529
fiil tespit edilmistir. Bu fiillerdeki etken yapidaki fiil oran1 ise (geg-, zarar eris-, ol-, ¢ik-, iste-,
gel-, kusiir et-, serkeslik eyle- vb.) %91,12 iken, edilgen yapidaki fiil oran1 %8,88 olarak tespit
edilmistir. Edilgen ¢atili yiiklemlerin goklugu diplomasi dilinin bir geregi olarak (Olker, 2016, s.
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301) karsimiza ¢ikar ancak inceledigimiz metinler {izerinden ulastigimiz edilgen ¢atili fiillerin
kullanim oranlar1 etken catili fiillere nispeten oldukga diisiik goriiliir. Calismamiz tam aksi bir
sonuca ulastirdigina gore bu noktada tarih metinlerinin diplomasi dilinden ayristigim
sOyleyebiliriz.

Fiiller igerisinde de 6zellikle yardimeci fiille kurulan birlesik fiillere (hdsil ol-, mesgul ve
amdade ol-, ahd ol-, ibret ve nasthat alagel-, tesebbiis et- vusil bul-, miintefi’ ol-, miistagni ol-,
miisdbih ol-, ziydde ol-, mugni ol-, zikr olun- vb.) her iki tarih¢ide de siklikla rastlariz. Sayfa
basina fiil oranina baktigimizda fiil oranin Naima tarihinde daha fazla oldugu goriiliir ve bu iki
durum klasik Osmanli nesir yazininda goriilen karmasik, i¢ ice ge¢mis fiil yapilarinin baskin
oldugu donemin bir 6zelligi olarak karsimiza ¢ikar. Metinlerdeki birlesik fiil kullanim sikliginin
bir diger nedeni ise resmi iisluptur (Olker, 2016, s. 289).

Metinlerde yardimer eylem olarak siklikla ol-, et-, eyle-, bul-, kil- buyur- fiilleri tercih
edilmistir. Her iki tarih¢ide en baskin kullanilan yardimci eylem o/- fiilidir.

Ahmet Cevdet Pasa’da hizmet et-, mudvenet et-, akd-i cem’iyyet et-, tesebbiis et- gibi
orneklerde yardimer fiilin eylemsel anlam tasidigini goriiriiz ve bu dilin sadelesme yoniindeki
izdiislimidiir. Ayn1 yardimci fiile Naima’da baktigimizda ise zemm ii kadh et-, himdye ve send et-
, miivdsdt ii miidara et-, bezel ii infak et- drnekleriyle daha terkipli ve siislii bir yapiy1 goriiriiz.
Soyut kavramlarin sik kullanimi dildeki agir anlatima isaret eder ve bu tespitlere bakarak
Naimé’nin eserinde daha agir bir dil kullanildigim sdyleyebiliriz.

Eyle- yardimei fiili de tarihgilerin kullandig1 dil hakkinda ¢ikarimda bulunmamizi saglar.
Bu yardimct fiile, Uygur Donemi’ne ait metinlerde edle- (ed+le-) sekliyle karsilasiriz. Karahanh
Donemi’nde anlam alani genisleyen edle-, bu donemde kullanim alani esas fiil ile simirlidir.
Yardimer fiil olarak kullanimu ise ilk defa Kisasii’l-Enbiya’da tespit edilmistir. Eyle- fiili Eski
Anadolu Tiirk¢esinde yardimei fiil olarak siklikla kullanilmistir, Tiirkiye Tiirk¢esinde ise eskimis
sekillerde ve halk agzinda kalmistir (Herkmen, 2010).

Tietze (2016, s. 675) de eyle- fiilinin durumu i¢in “Osm.dan beri daha az ve ekseriya
resmiyeti, edebiligi, siir iislubunu vurgulamak maksadiyla kullanilir ve gittik¢e arkaiklesir”
ifadesini kullanir. Bu durumda eyle- yardimer fiili modernlesme etkisiyle daha eski bir kullanim
haline gelirken yerini ilerleyen siirecte ef- yardimer fiiline birakmistir. Ahmet Cevdet Pasa’da
incelenen metin {lizerinden baktigimizda eyle- fiiline rastlanmazken Naiméa’da bu fiilin 24 kez
gectigi tespit edilmistir. Bu da yine Ahmet Cevdet Pasa’nin dilinin moderne yaklastigini gosterir.

II. Abdiilhamid doneminde okullarda Tiirk¢cenin son derece sade ve agik olarak
ogretilmesi talimat1 verilmistir (Olker, 2024, s. 750). “Hiiner gostermek” amaci ile Tiirkce
kelimeler kullanmak yerine bu kelimelerin Arapca ve Farsca karsiliklarinin kullanildigi, tas
kelimesi yerine seng veya hacer kelimesinin tercih edilmesi 6rnegi ile bu resmi belgede ifade
edilir ve Kopriilii /kdam gazetesinde bu talimat1 aynen aktarir:

Bundan evvelki Osmanli miiellifleri maksad ve meramlarinin kolayca anlagilmasi
cihette gitmeyip Arabi ve Farsi lisanlarindan ne kadar ¢ok lugat bildiklerini
gostermegi hiiner ve marifet zannetmis ve lisanimizda pek ¢ok var iken kullanilmayip
ezciimle tas lugati yerine istanbul ahalisinden pek ¢ok kimsenin mechulii olan seng
veya hacer lugatinin istimal olunmasin1 muvafik zarafet addeylemislerdir. Bu hal ise
bir¢cok mazarratiyla beraber lisanimizda esasen mevcud olan bir hayli lugatlerin terk
ve nisyan olunmasini miicib olup kitabet igiin Istanbul ahalisinin sdylemekde oldugu
lisanin esas ittihaziyla ibarelerin gayet agik ve sade bulunmasi ve istimal olunan

T?Ev
Uluslararasi Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 15/1 2026 s. 96-113, TURKIYE



110 Eda TEMIR

lugatlerin miimkiin odugu mertebe Tiirkge olmasi herhdlde faideli olacagi

meydandadir. (Kopriilii, 1928; Akt. Olker, 2024, s. 750)

Bu talimattan da anlagilacag: iizere dilde sadelesme bu donem resmi olarak devlet
politikas1 haline gelmistir. Ahmet Cevdet Pasa da sade Tiirkge yazmayi tercih etmistir.

7. Sonuc¢

Tarih-i Naimd ve Tdrih-i Cevdet adli resmi tarihlerde yaptigimiz inceleme sonucu her iki
tarih metninde ortak olan 15 kavram alam tespit edilip tablolar halinde sunulmustur. Metinlerdeki
ortak kavram alanlarini1 derli toplu zikretmek gerekirse her iki metinde de baslica ortak kavram
alanlar1 sunlardir: elde etmek, arzu / istek / amag, meydana gelmek / ortaya ¢ikmak / gerceklesmek,
koruma / kollama, uygunluk / uygunsuzluk, kisiler (siradan kisiler, yiiksek ziimre kisiler),
gereklilik ifade eden, erismek / ulasmak, 6lmek / 6liim, benzemek, bilgi / ilim sahibi kisiler, asiriya
gitmek / simir1 agmak, diizey / derece / makam, anilan / zikredilen, artmak / ¢ogalmak.

Aymi konudan bahseden eserlerde kavram alami ortakligi yaygin sekilde goriiliir.
Aralarinda yaklasik bir buguk asirlik zaman farki olan iki resmi tarihi, ortak kavram alanlari
iizerinden inceleyerek Ahmet Cevdet Pasa’nmin ve Mustafa Naimad’nin kelime se¢imini
calismamizda ortaya koymaya calistik. Verilen kavram alanlari tablolar1 incelendiginde, ayni
ifadeyi anlatmak icin secilen kavramlarin her iki tarih¢ide de ¢ogunlukla benzer oldugu
goriilmektedir. Ozellikle aym kokten tiireyen kelimelerin varlig: dikkat gekicidir. Bu durum
metinlerin yazildigi donemde Osmanli Tirkgesinin Arapca kokenli kelimeleri yogunluklu
barindirmasiyla da dogru orantilidir. Arapga kokenli kelimelerin metinlerdeki agirligi klasik
Osmanli Tiirk¢esi devrinin dil 6zelligidir. Ayn1 zamanda metinlerdeki benzer kavramlarin tercihi,
diplomasi dilinin istikrarl tutumu ile de agiklanabilir.

Yine kavram alani tablolari incelendiginde birlesik fiil kullaniminin siklig1 her iki eserde
de dikkat ¢ekicidir. Bu da resmi Gislubun yaz1 diline etkisi seklinde agiklanabilmektedir.

Metinlerde ayni ya da yakin anlami veren ¢ok sayida farkli kelimelerin kullanilmis olmast
ozellikle deyim kullanimlar (sevdasina diis-, gozii iirk-, yiiz ¢evir- gibi) Osmanli Tiirk¢esinin o
devirdeki s6z varliginin ve anlatim giicliniin zenginligini gosterir.

Son olarak, ¢alismada tablolardan hareketle Tarih-i Naima’daki s6z varliginin daha gesitli
oldugu gozlenmektedir. Buradaki kiyaslamaya gore, genel anlamda Naimd’nin s6z varligi Ahmet
Cevdet Pasa’ya gore daha zengindir ¢ikarimini yapmak yanlig olacaktir. Ciinkii bu durum
calismada esas alinan metinlerden se¢ilmis olan pargalarin sayica esdeger olmamasiyla iligkilidir.
Tarih-i Cevdet’ten yaklagik dokuz sayfalik secki yapilirken 7Tdrih-i Naimd’dan yaklagik yirmi bir
sayfa incelenmistir. Buradaki amacimiz, 6zellikle benzer igerige sahip boliimler segilerek
kiyaslamay1 saglayabilecek verileri ¢alismaya dahil etmektir. Bu sebeple karsilikli analiz
yapabilmek i¢in ortak baglam tercih edilmis ve incelenecek sayfalar arasinda nicelik goz ardi
edilip konu paralelligi ile nitelik 6n plana alinmistir. Yani metinler arasindaki sayisal dengesizlik
¢alismamizin temsil giiclinde olumsuz bir etkiye sebep olmamustir; aksine konu paralelligi olarak
secilen kisimlar saglikli bir karsilagtirmay1 miimkiin kilmastr.
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Beyanlar
Telif Hakki Beyani: CC BY-NC 4.0 lisans1 altinda yayimlanmaktadir.
Destekleyen Kuruluslar: Calismada destekleyen kuruluglar bulunmamaktadir.

Etik Onay ve Katiimer Onayr: Calisma etk onay ve katilimci onay:
gerektirmemektedir.

Intihal Beyam: Bu makale intihal programiyla taranmustir. Intihal tespit edilmemistir.

YZ Araclarimin Kullammmi: Yazar, bu makalenin olusturulmasinda Yapay Zeka (YZ)
araclarini kullanmadigini beyan etmektedir.
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Extended Abstract

Words are one of the most important elements of languages and carry history, historical elements,
and folklore within them. In this respect, words are cultural elements.

The theory of the “conceptual field,” known by various names, is a linguistic term based on a
semantic approach.

A conceptual field study was conducted based on the works of Mustafa Naima, the first official
Ottoman chronicler, titled 7drih-i Na Tma (original title Ravzatii’l-Hiiseyn fi Hulasati Ahbari’l-Héfikayn),
and especially Ahmet Cevdet Pasa’s work titled Tdrih-i Cevdet, an important representative of the simple
language understanding after the Tanzimat. The sections “Faide” and “Fasl-1 Evvel” in the first volume of
the work Tdrih-i Na’imad, prepared for publication by Mehmet ipsirli and printed by the Turkish Historical
Society, were included in the study. Similarly, the sections “Fasli Evvel” and “Fasl-1 San1” from Tarih-i
Cevdet, also prepared for publication by Mehmet Ipsirli and printed by the Turkish Historical Society,

constitute the boundaries of the texts examined.

The starting point of the study was Hayati Develi’s work titled “History Drowned in Words: The
Language of Ottoman Historiography.” The aim was to reveal what changes the language of Ottoman
historiography underwent in these historical texts written in the 18th and 19th centuries. To this end, the
materials selected through the selection method were examined through the conceptual field. Tarih-i Cevdet
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was taken as the main text for the analysis, and its lexical inventory was evaluated in comparison with that
of Tarih-i Na’imd.

When selecting the texts, care was taken to include sections dealing with the same subject in order
to identify common concepts. The vocabulary in the selected texts was classified under 15 headings. These
headings are: To Obtain, Desire / Wish / Goal, To Come About / To Emerge / To Happen, Protection /
Safeguarding, Suitability / Inappropriateness, People (Ordinary People, High-Ranking People), Expressing
Necessity, Reaching / Attaining, Dying / Death, Resembling, Knowledgeable / Learned Individuals, Going
Too Far / Crossing the Line, Level / Degree / Position, Mentioned / Referenced, Increasing / Multiplying.

Although the concepts were examined semantically, structural evaluations were also made where
appropriate. Frequency dictionaries were consulted for some words, and observations were made about
their current usage.

Observations were made about the language used by Ahmet Cevdet Pasha and Naima in their
respective periods by comparing the use of auxiliary verbs and abstract concepts. Accordingly, we see a
more elaborate and ornate structure in Nalma, and a tendency toward simplification in the language after
the Tanzimat in Ahmet Cevdet Pasa. The more frequent use of abstract concepts in Naima indicates a
heavier style of language, and based on these observations, we can say that a heavier language was used in
Naima’s work.

We frequently encounter compound verbs formed with auxiliary verbs (hésil ol-, meggul ve amade
ol-, ahd ol-, ibret ve nasihat alagel-, tesebbiis et- vusiil bul-, miintefi’ ol-, miistagni ol-, miisabih ol-, ziyade
ol-, mugni ol-, zikr olun- etc.) are frequently encountered in both historians. When we look at the ratio of
verbs per page, we see that the ratio of verbs is higher in Naima’s history, and these two situations emerge
as a feature of the period in classical Ottoman prose writing, where complex, intertwined verb structures
were dominant. Another reason for the frequent use of compound verbs in the texts is the official style.

One of the most important representatives of the official style is the works prepared by historians
/ vakaniivis, who were bureaucrats. Looking at our study, we see that sentences are extended for lines with
verbal nouns, conjunctions, and prepositions in both historians. However, in Ahmet Cevdet Pasha, these
long sentences gradually begin to decrease.

We can argue that the language of bureaucracy (official style / language) carries certain fixed
expressions and is resistant to change. The official style is highly resistant to changes in language, which
is why changes in everyday language are reflected in official texts with a delay. Looking at the period, we
can certainly see traces of innovation in Ahmet Cevdet Pasha in the form of a shift towards Turkish words;
however, although we might expect to encounter a simpler language in Ahmet Cevdet Pasha’s history,
when we look at the words chosen, the word selection is not very different from that of Naima. Here we
arrive at the same conclusion again; the use of exactly the same words can be explained by the rigid and
stable structure of the official style.

The auxiliary verbs ol-, et-, eyle-, bul-, kil-, and buyur- are frequently preferred as auxiliary verbs
in the texts. The most dominant auxiliary verb used by both historians is ol-.

The use of many different words to describe a concept demonstrates the rich vocabulary of
Ottoman Turkish, and the use of idioms (such as sevdasina diis-, gozii iirk-, yiiz ¢evir-) shows the richness
of the vocabulary and expressive power of Ottoman Turkish at that time.
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