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TURKCE iLE RUSCADA BENZER BiCiM VE ISLEVDEKI BiR EK
Sinan DINC”
0Oz
Tiirkge ve Rusca farkli dil ailelerine mensup dillerdir. Bu yiizden iki dil arasinda
yap1 olarak onemli farkliliklar vardir. Tiirkge ve Rusca konusurlar uzun siire temas
halinde olduklar icin diller arasinda da alisveris olmustur. iki dil arasindaki iliski
biiyiik oranda sozciik aligveriginden Gteye gitmemistir. Bu makalede hem Tiirk¢ede

hem de Rusgada bulunan +(n)In ekinin islevsel olarak benzerlikleri gosterilmeye
caligilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Rusga, ilgi hali, tamlayan eki, genitif eki, iyelik sifatlari.

A SUFFIX WITH A SIMILAR FORM AND FUNCTION, FOUND
BOTH IN TURKISH AND RUSSIAN

Abstract

Turkish and Russian are languages coming from different language
families. Therefore, there are significant structural differences between them.
Because these two languages have been in contact for a long time throughout
history, there have been exchanges between them. This, however, has not
gone beyond word transfers. This study is intended to point out functional
similarities of the suffix +(n)In in Russian and Turkish.

Keywords: Russian, genitive case, possessive adjectives.

Tiirk¢e ve Rusca farkli dil ailelerine mensup dillerdir. Bu yiizden iki dil arasinda yap1
olarak énemli farkliliklar vardir. Tiirkge ve Rusca konusurlar uzun siire temas halinde olduklari
i¢in, diller arasinda sozciik aligverisi olmustur. Tiirk Dil Kurumunun (2011) sozliigline gore
Tiirk¢ede Rusgadan alintilanma 43 sozciik bulunmaktadir'. Mesela; Erzurum, Kars gibi bazi

sehirlerimizde “simiska™

gibi Ruscadan alinma sozciikler kullanilmaktadir. Agizlardaki
sozciikler de dahil edilirse alinti sézciik sayis1 dogal olarak artacaktir. Rusgada da “Tiirkizmler™

diye adlandirilan Tiirkgeden alinma birgok sozciik bulunmaktadir”,

* Yrd. Dog. Dr.; Atatiitk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimii,
sinandinctr@gmail.com.

! Bu sézciiklerden boyar, tayga aslinda yine Tiirkge kokenli sézciiklerdir.
2 sinuska <cemeuxo<cems=cekirdek, tohum (Mustafayev ve Scerbinin, 1996: 824).

$ “Tiirkizm” sbzciigii, Ruscada “ii” sesi olmadig igin “Tyurkizm” (Tropxusm) seklinde “yu” (10) ile yazilmaktadir. Bu

durumda “yu” sesi, “u” ile “U” arasinda fakat “u” sesine daha yakin telaffuz edilir. S6zciiglin sonundaki
(Tropxmsm+sr) +1 eki, ¢okluk ekidir.

4 Sipova’nin hazirlamis oldugu “Rusgada Tiirkizmler S6zIigi” adli eserde Tiirkgeden Rusgaya gegmis 2000 sozciik
verilmigstir (Sipova, 1976). Tiirk¢e sozciiklerin alintilanmasi, Altin Ordu devletinden ¢ok 6nce, Ana Slav dénemi
(Ilpacnapsackmit  mepuon) diye adlandirilan  Rusganin  erken  donemlerinden  itibaren  baglamigtir
(https://ru.wikipedia.org/wiki/Tropku3Msl_B_pycckoM si3biketfcite ref-.D1.84_2-1.) “Turkizmler” konusunda
hazirlanan eserler, genellikle sozliik birimleri igermektedir. “Tirkizmler” ile ilgili ¢alismalarda gegen +lIk
(http://filologdirect.narod.ru/sra/sra_2006_19.html) eki gibi bicim birimler ise sézciik biinyesinde ge¢mis olan bigim
birimlerdir.

Bu caligmanin konusu ile dogrudan bir iliskisi olmasa da Rusgada “Tiirkizmler” ile ilgili ¢alismalarin tarihgesi
hakkinda kisaca bilgi vermek yerinde olacaktir. Dobrodomov, “Ruscadaki Tiirkizmlerin Arastirilmast ile Ilgili Bazi
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Bu calismada Rusca ve Tiirkgede benzer bigim ve islevdeki +(n)In eki tizerinde
durulmustur. Isimlerin ve fiillerin ¢ekimleri her iki dilde de kendine &zgii ve birbirlerinden
farklidir. Tiirkcede cinsiyet kategorisi yokken Ruscada cinsiyet kategorisi bilinmeden isim
cekimi, sifat c¢ekimi, bazi1 kip/zamanlarda fiil ¢ekimi yapilamaz. Sifatlar, Tiirkgede yalin
kullanilirken Rusgada niteledikleri veya belirttikleri isimle uyumlu olarak sayi, hal ve cinsiyet
kategorisine uygun ek alirlar. Diger bir¢ok dilde oldugu gibi canli/cansiz kategorisi Tiirk¢cede de
terk edilmis® olmasina karsin Ruscada, yiikleme hélinde (BuxuTensHbIi magex) kismen de olsa
6nemini korumustur®. Tiirkgede ¢ekim ekleri sadece bir gorev iistlenebiliyorken Rusgada bir ek
dort gorev istlenebilir. Mesela, Tiirk¢ede, gor-dii+m seklindeki bir ¢ekimde zaman kavrami
farkli sahis kavram farkli bir ekle karsilanir. Rusgada eude+iu(a) ¢ekiminde 1z eki 1- gegmis
zamani 2- teklik 3- erkek cinsi (eger ek za seklinde olursa disi cinsi) 4- zayif da olsa sahsi ifade

eder.

Boylesine birbirinden farkli iki dil arasinda ortak unsurlar1 gérmek nadir bir durumdur.
+(n)In eki, bu nadir duruma giizel bir drnektir. Tiirk¢edeki bu ekin gegmisi hakkinda elimizde
yeterli miktarda kaynak bulunmaktadir, bu sayede eki takip etmek miimkiindiir. S6z konusu ek,

giniimiiz Tirkiye Tirkcesinde +(n)In seklinde isaretlenmektedir fakat ashinin diger Tiirk

Sorular” (http://www.philology.ru/linguistics2/dobrodomov-67.htm) adli ¢alismasinda “Tiirkizmler” aragtirtlmasinin
tarihgesi hakkinda degerli bilgiler vermistir. Bu bilgiler 6zet olarak soyledir:

“Turkizmlerin” arastirtlmasi daha XVIII. yilizyilda baslamustir. Bilinen ilk dogu dilleri ile Rus dilinin karsilastirilma
denemesi 1769 yilina aittir. Vasiliy Tuzov’un “Giindelik Is (ITonensmuna)” adli hiciv dergisinde dogu dilleri ile
benzeyen Rusca sdzciiklerin listesi yayimlanmustir. 1812 yilinda Moskova Universitesi biinyesindeki Rusya Sozlii
Kiiltiirii Sevenleri Cemiyeti, Tatarcanin (daha dogrusu genel olarak Tiirk lehgelerinin) Rusganin sozliigiine katkisinin
da ele alinacag: diger dillerin Ruscaya etkisi {izerine bir arastirma yarigmasi konusu ortaya atti. Fakat bu ¢alisma
tamamlanamamustir. Oldukca ilging tespitler 1. I. Sereznevskiy’nin redaktoriinde 1854 yilinda yayimlanan
“Karsilastirmali ve Agiklamali Sozliik ve Gramer Igin Materyaller (Matepuansl mis CpaBHHTENBHOTO M
Oo6bsacuutensHoro CrnoBaps u ['pammarukn)” iginde yer almaktadir. “Materyaller”in birinci cildinde Rusganin dogu
dilleri ile benzeyen sézciiklerinin listesi yayimlanmis ve muhtemel kaynagin dogu dillerinden hangisinin oldugu
belirtilmistir. Bu sozliigiin hazirlanmasinda meshur Rus sarkiyatilar 1. N. Berezin, A. A. Bobronikov, V. V.
Grigor’yev, A. K. Kazambek, I. M. Kovalyevskiy, P. Y. Petrov ve A. M. Syorgen istirak etti. Meshur dilci F.
Miklovi¢’in Dogu ve Giiney-Dogu Avrupa dillerindeki Tiirkizmlerle ilgili ¢alismasi bol miktarda sozliikk birimi
malzemesi icermektedir. K. Lokog¢’un 1927 yilinda ¢ikan “Avrupa Dillerinde Dogu Sozciiklerinin Etimolojik SozIligii
(Otumonormyeckuniit Cnoaps Bocrounsix Crios B EBporneiickux S3p1kax)” adli eseri alana ¢ok az yenilik getirmistir.

F. Y. Kors’un, F. Miklovig’in ¢alismasi ile ilgili yorumlarinda ve “igor’un Alay1 Hakkinda Rivayet (Cosa o ITonky
Uropere)” adli eserde gecen Tirkizmlerle ilgili P. M. Melioranskiy ile girdigi tartigmalarda Rusgaya alinan
sozciiklerin zamani ve yeri konusunda oldukca degerli bilgiler vermistir. N. K. Dmitriyev’in 1958 yilinda
“Sozliik¢iilik Derlemesi (JIekcukorpaduueckuit Coopuuk) nin 3. cildinde yayimlanan “Rusca Sozliigiin Tiirkce
Unsurlart Hakkinda (O Tropkckux Onemenrtax Pycckoro Crnosaps)” adli makalesi oldukga ilgi ¢ekicidir. Caligma, D.
N. Usakov’un editorliigiinde yayimlanan “Rusganin Agiklamali Sozliigii (Tonkossrit CroBaps Pycckoro f3bika)” adli
esere Tirkoloji agisindan yorumlar igermektedir. N. K. Dmitriyev’in ¢alismast M. R. Vasmer’in “Rusca Etimolojik
Sozliigii (Pycckuit sTMonorudeckuii cinoBaps)” adl eserine de birgok diizeltme igermektedir.

® Canli/cansiz ayrimi sadece “kim” ve “ne” sorularinda gériilmektedir.

® Erkek cins cansiz ve orta cins adlar ek almazlar (veya ek isaretsizdir); erkek cins canl varliklar ilgi hali
(Ponmutensubiii manex) ile ayni eki alirlar. Teklik disi cins adlar canli cansiz ayrimi olmaksizin (“p” yumusatma
isareti ile bitenler haric) son sese gore +y/+10 eklerinden birisini alirlar. Yumusatma isareti ile biten disi cins adlar ek

almazlar. Cokluk disi cins adlar yine erkek cins adlarda oldugu gibi canli/cansiz olmasina gore ¢ekimlenir.
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lehgelerinde oldugu gibi +(n)li seklinde yani son iinsiiziinin “damak n’si”’ oldugu
bilinmektedir. Oysa ulasilan Rus dili tarihi ile ilgili kaynaklarda bu ek i¢in verilen bilgiler ne

yazik ki yetersizdir®.

Tiirkgede, +(n)In/ +(n)Un eki ile ilgi hdli yapilmaktadir®. Bu ek, bir varligin baska bir
varliga ait oldugunu, bir biitliniin parcas1 oldugunu bildirmektedir. Eski Tiirk¢ceden (Alyilmaz,
1994: 52) giiniimiize (Korkmaz, 2014: 112) kadar gelmis, biitiin Tiirk lehgelerinde varligim

stirdiirmiistiir.

Ruscada ilgi hali, Roditel 'niy Podej (Ponutenbubiii manex)™ adi verilen isim hali ile
yapilmaktadir. Bu halin temel islevleri - bir nesnenin yoklugunun (rem 600vt, Hem monoka) Ve
Ol¢iiniin bildirilmesi (cmakau 600wt, tump monoka) gibi birkag islevi disinda - Tiirkgedeki ilgi

hali ile aynidir.

RP Tiirkgede oldugu gibi belirtili isim tamlamasi kurar. Tiirk¢e ve Ruscada, tamlama
yapisi da birbirinden farklidir. Tiirkgede asil 6ge sonda yardimci 6ge basta; Ruscada ise diger
Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi asil 6ge basta yardimci 6ge sondadir. Ruscada bir tamlanan

eki bulunmaz, bu yiizden tamlayan eksiltilemez aksi halde tamlama bozulur.
douxa Kanuman+a
yiizbagi+mn kiz[1] (Yiizbasinin kiz)

Ruscada cinsiyet kategorisi oldugu i¢in RP de cinsiyete gore degismektedir. Ayrica say1
kategorisi de getirilecek eklere etki etmektedir. Teklik erkek ve orta cins adlar +(y)A", disi cins
adlar ise +1' eki almaktadir. Cokluk erkek ve orta cins adlar +ov / +(y)ev*® eki alirlar. Cokluk
disi cins adlarda ise RP isaretsizdir (+o). Bu durumda ismin sonundaki cinsiyet eki de

diisiirtilmektedir.

7 9

n” ve “ii” seslerinin ikisi de nazal (Fr.: nasal) yani genizsil sestir. Bu yiizden “fi” sesi i¢in nazal terimini kullanmak

X9

diger “n” sesinden ayirict bir anlam tagimaz. “4” sesinin bogumlanmasinda arka damagin (damagmn yumusak
kisminin) etkisi oldugundan diger “n” sesinden ayirmak i¢in “damak n’si”” adlandirmasi kullanilmistir.

8 Ayrica Rus dili tarihi ile ilgili erisebildigimiz kaynaklar da smirlidir.

® Ergin, ekin, ismi isme baglamak, ismi fiile baglamak ve zamirleri edatlara baglamak i¢in ii¢ yerde kullanildigin
belirtmektedir (Ergin, 2000: 230-231).

Y yazinin devaminda RP seklinde alinacaktir.
M +4 veya ince iinsiizler ve yumusatma isareti ile +s
12 4 veya ince tinsiizler, yumusatma isareti ve ¢, g, h, J, K, §, § tinsiizlerinde ile +u

B 1061 +es
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Tirkcedeki belirtisiz isim tamlamasi yani ilgi hali eki almayan tamlamalarin Ruscada
karsilig1 yoktur. Bu tiir tamlamalar sifat tamlamasi olarak kurulur. Tamlayan olarak getirilen

isim, sifat yapim eklerinden birisini alarak sifata doniistiiriiliir™,
Kanumanckas oouxa (yiizbasi kizi)
Pyccxuii sizvic (Rus dili)
Typeykas numepamypa (Tiirk edebiyatr)

Bu sifat yapim ekleri haricinde, gegmiste yaygin olarak kullanildigi halde giiniimiiz Rus
yaz1 dilinde, konusma diline nazaran az kullanilan Tiirk¢e karsilik olarak “iyelik sifatlari”
diyebilecegimiz Prityajatel’mye prilagatel 'niye (Ilpumsocamensuvie™ npunraeamensivie =
possessive adjectives) bulunmaktadir. Bu iyelik sifatlart +(n)In, +ov, +(l)y ekleri ile

olusturulmaktadir.

Eklerden hangisinin hangi sozciiklerle iyelik sifati olusturdugu, belirli bir kurali olup
olmadig1 konusunda dil bilgisi kitaplarinda net bir bilgi ile karsilasilmamistir. Nahtigal, +ov
ekinin erkek cins adlarla +(n)In ekinin ise disi cins adlarla tiretken oldugunu belirtmektedir
(Nahtigal, 1963: 269). Giintimiizde bitimi disi cins adlar gibi olanlar harig, +(n)In eki erkek cins
adlar ile kullanilmamaktadir. S6z konusu eklerin her birinin her sézciige eklenip iyelik sifati

yapmadig agiktir.

Iyelik sifat1 eklerinden +ov, dgelerin dizilim farki dikkate alinmazsa, RP ¢okluk erkek
ve orta cins adlara getirilen eke benzemektedir. RP ¢okluk ekinden farkli olarak Ogelerin
dizilimi tamlayan + tamlanan (niteleyen + nitelenen) seklindedir ve birden fazla varliga degil

de bir varliga aitlik bildirir.
Hsan+o6 oenv (Ivan+in giinii) (iyelik sifat)
Oenv Uean+oe (Ivan+lar+in giinii) (ilgi hali)

+(I)y eki diger eklere nazaran daha az kullanilmaktadir. Diger iki ek tek bir varliga
aitlik bildirmektedir. Sifat tamlamasindan ziyade belirtili isim tamlamasi gibi Obekler
olustururlar fakat +(l)y eki varliklarin timiinii kapsayan genele aitlik bildirir. Bu yiizden

Tiirkgedeki belirtisiz isim tamlamalar1 gibi 6bekler olusturmaktadir.

14 . . Lo . . .
-H-, -UCM-, K-, -CK-, -06am-, -OHH~- (6onomubltl, 3010mucmutl, OOUKUL 3a800CKOL, PO308AMbLL, KOHCIUNYYUOHHDBILL)

(Komisyon, 2004: 45)

'3 [purrsoxarens||Hbiit: ~oe MecTonmenwe rpam. iyelik (s miilkiyet) zamiri. (Mustafayev ve Scerbinin, 1996: 710).
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Kopoebe monoko (inek siitii)

nuces nopa (tilki ini)

206s1cos kKomaema (sigir [eti] koftesi)
bapanwvs noea (koyun ayagn)

Son olarak, +(n)In eki, bi¢im ve islev olarak Tiirk¢edeki +(n)In / +(n)Un ekine
benzemektedir. Bu ekle kurulan tamlamalar diger sifat tamlamalarinda oldugu gibi genel bir
kavrama aitlik bildirmez, ilgi halinde oldugu gibi belirli bir seye aitlik bildirir. Daha 6nce de
ifade edildigi gibi inceledigimiz, Rus dilinin tarihi ile ilgili ulasabildigimiz kaynaklarda ekin
kokeni ve olusumu hakkinda net bir bilgi verilmemektedir. Bu ek, Rusca ile akraba diger Slav
dillerinde de bulunmaktadir (Basova vd., 2003: 89; Maslov, 1956: 99). 13. yiizy1l metinlerinde
de siklikla kullamldigi diistiniiliirse (Kojin, 1989: 19-23) ekin kokli bir geg¢misi oldugu
soylenebilir (Ivanov, 1990: 291-293).

Ruscada bu ek ses uyumuna uygun olarak +imn veya +(n)in seklinde eklenmektedir.
Ruscanin kendine has bir ses uyumu vardir ve Tiirkgeden farklidir. Ruscadaki ses uyumu
Tiirkgedeki kalinlik incelik uyumu gibi degil de son iinsiiziin kalinlik inceligine gore tayin
edilir. Mesela, yukarida verilen RP eklerinden disi cins adlara getirilen ek son iinsiiz kalin ise
+1, ince ise +i seklindedir'®. Bunun disinda Rusgada ¢, g &, j, k g, §* seslerinden sonra +:

tinliisii yazilmadigi i¢in yine RP eki +i seklindedir.
Hno+un dens™® (Ilya+nn giin)
Babywx+un®® niamox (nine+nin basortii)
Kowx+un 0om® (kedi+nin ev)

Cecmpuy+oin naaw (kiz kardes+in pardosii)

16 Rusgada kalin, ince seklinde degil de sert (tBépaerif) yumusak (msrkuii) seklinde adlandirlmaktadir fakat bu
adlandirma ile Tiirkgedeki sertlik, yumusakliktan ziyade kalinlik incelik kastedilmektedir. Tiirkcedeki sert {insiizler
Ruscada gluhoy (riryxoit) yumusak iinsiizler, zvonkiy (3Bonkuit) seklinde adlandirilmaktadir.

17

13

$ (=m) Tiirkce kaynaklarda bu ses “s¢” veya “ss” seklinde verilmektedir. Bu durum yanlis anlamaya sebep
olmaktadir. Rusgada bu ses diger “s” (=m) sesinden ince (msrkuii) olmast ile ayrilir. Bu ylizden ayr bir isaretle
vermeyi uygun gordiik.

18 20 Temmuz Rus halk takviminde bu sekilde adlandirilmaktadur.

19 Sézciigiin ash “Babymka”dir. Sondaki “a” cinsiyet alameti (mpussax pona) olarak biiyiik bir cogunlukla disi cinse
isaret eder. Sozciiklere baska bir ¢ekim eki getirildiginde cinsiyet alameti diisiiriiliir. Mesela, yiikleme halinin bu
sozciige eklenisi badbymik-+y seklindedir. Bu kural tiim isimler i¢in gecerlidir.

20 «“Kommknn gom” Samuil Yakovlevic Marsak’a (Camymn SIkoBrema Mapuax) ait bir masalin adu.

TPEF
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 411 2015 s. 257-264, TURKIYE



Sinan DINC

Ruscada ek iinstizlerle biten bazi (erkek cins) adlara +nin seklinde eklenmektedir.

Tirkiye Tiirkcesinde ise ilgi hali ekinin +nln sekli iinlii ile biten sozciiklere getirilmektedir.

Fakat ilgi hali, Ozbek ve Uygur Tiirkcesinde iinsiiz ile biten sozciiklere kalinlik incelik uyumu

gozetmeksizin +ning, Tatar Tirkgesinde ise +nui / +néni seklindedir.

Rusca:

bpam+nun oom (erkek kardes+in evi)
Myowc+nun+a scena™ (er+in kadin/es)
Ozbek ve Uygur Tiirkgesi:
yarim+ning sagi (yarimin sagt)
mekteb+ning nami (okulun adh)

Ruscada sifatlar belirttikleri isimlerle cinsiyet yoniinden uyum saglamaktadir. Bu

yiizden disi ve orta cins adlarla kullanilirken +(n)In+a, +(n)In+o seklinde cinsiyet ve +(n)In+i

seklinde ¢okluk ekleri alirlar. Bunun disinda, diger sifatlarda oldugu gibi, lizerine hal ekleri

getirilebilmektedir:

Teklik Cokluk
Hal erkek cins orta cins disi cins
Yalin hal Myofc_-i-m_mzz Myof_c+H_uH+0 Myof_c+H_uH+a MYIHC+HUH-bL
(muj+nin) (muj+nin+o) (muj+nin+a) (muj+nin+i)
flgi hali Myo;_c+H'uH+a My:;;_c+H_uH+oﬁ MYIHCFHUH-BIX
(muj+nin+a) (muj+nin+oy) (muj+nin-+ih)

Rusgadaki +(n)In ekinin Tiirkceden farkli olarak kullanildigt durumlar da

goriilmektedir. Bunlardan bazilari su sekildedir:

+ov eki gibi bazi Rus soyadlari +(n)In eki ile yapilir:

Ihywx+un (Puskin)

Iym~+un (Putin)

Ruscada +(n)In eki ile yapilmis ¢ok sayida topluluk, milliyet isimleri bulunmaktadir:
Anenuuan+un (Ingiliz)

Poccusn+un (Rusyalr)

I'paxcoan-+un (vatandas)

2 Gegmiste halk dilinde “evli kadin” anlaminda kullanilmistir. Giiniimiizde “3amyxHsis sxeHmmna” tercih
edilmektedir.

22 Myoie=Koca, es, zeve (Mustafayev ve S¢erbinin, 1996: 415); ayorchun=er+in, koca-+nin.
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Kpecmosn+un (koylii)

+(n)In ekinin gliinimiizde kaliplastig1 yapilar da gortilmektedir. Ekin, kullanildigi bazi
sozciikler, tamlananin disiiriildiigli sozcligiin artik tek basina bir kavrami karsiladigi goriiniimii

vermektedir.
c06a0+un+a®® (sigir+in [eti]) = cossxncve maco (sigir eti)
oapan+un-+a (koyun+un [eti])
ceun+un+a (domuz+un [eti])
Sonug¢

Goriildigi iizere Tiirkgedeki ilgi hali eki +(n)In ile Rusgadaki iyelik sifati eki +(n)In
hem bi¢im hem de islev olarak birbirlerine ¢ok benzemektedir. Makalenin yazilis amaci da bu
benzerligi gbéz Oniine sermektir. Kanaatimizce, +(n)In eki, ¢cok erken donemde Tiirk¢eden
almmis giinimiiz Ruscasimma kadar ulasmistir. Ancak Rusg¢a ve Slav dilleri konusunda
ulagilamayan kaynaklarin da incelenmesi ile s6z konusu benzerlik, daha agik ortaya konacaktir.
Rusca ve Slav dilleri uzmanlariin bu dillerden yola g¢ikarak yapacaklari ¢alisma, meselenin

aydinlanmasina ciddi anlamda katki saglayacaktir.
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